nost nadfadit se tomuto prostiedi. K tomu nestaci
vlastni zku$enost. Minuly typ socialni reprezentace
chtél viak prokazat, Ze tato vlastni zkugenost je nejen
postadujici — pfimo mytizoval vulgaristicky pojatou
praxi jako oéistnou lazen pro vSechny ty, ktefi se
L,pfili§ odtrhli od Zivota lidu“.

Programové udrzoval zaostalost a omezenost a
v riiznych kontroverzich ji dovedng pouzival jako du-
kaz viech dikazi. Vyuzival ji demagogicky k zdiraz-
néni ,délnickosti“ politiky, byl viak neschopen pfe-
tvafet délnickou tiidu v politickou t¥idu, v tiidu inte-
grujici na zakladé socialnich cili viechny socialni a
néarodni sily.

Z tohoto hlediska je ,konzervativcid“ opravdu jen
LJhrstka“, nebot novy typ socidlni reprezentace se ori-
entuje na aktivni vztah k reprezentovanym silam. Coz
zZnamena, Ze nova ,mezivrstva“ nejenze nebude klast
Lumélé prehrady”, nebot se nemulZe omezit jen na
pasivni pusobeni, na ,nevméovani“. Jeji novost je
synonymnim vyrazem pro reorientaci a utvateni soci-
alnich sil, pro pietvateni délnické t¥idy v politickou
silu, v silu zaujimajici univerzalni postoj ke véem vy-
znamnym vrstvam a problémim nasi spoleénosti.

To je nova rovina integrace, na niz délnicka tfida a
jeji politicka strana usiluji o skuteéné vedouci posta-
veni nikoli odli§enim, ale tim, Ze pfejimaji za své
podstatna pfani a touhy vSech jinych socidlnich a
nérodnich vrstev. Uzavienost, ohranifenost, nepo-
chopeni — to jsou ptekdzky této integrace, piekazky
skutecné a skute¢né demokratické realizace politické
funkce délnické tiidy, jejiho socialistického a humani-
zujiciho vlivu na celou spole¢nost.

Tato nova formulace integrace pfedpoklada uréi-
tou intelektudlni a moralni tvafnost délnické ttidy a
viech jinych vrstev. Pfedpoklada pronikavou demo-
kratizaci porozuméni, znalosti, informaci, coZ neni
mozné bez trvalé atmosféry svobody mysleni a proje-
vu. ,Svoboda intelektuali“ je tak podminkou spravng
orientované a spravné rozuméjici délnické t¥idy. Neni
to oviem svoboda bez hranic, nebot je svobodou
uzavienou v obecné zavaznych a uznavanych prav-
nich a moralnich normach. Jeji ,extrémy* viak nejsou
extrémy, jak je zname z nedavnych dob — nema na
svém kontu nevinné popravené a odsouzené, naopak
— jeji demokratizaéni ,extrémy* jsou jednou ze ziruk
proti opakovani téchto nehumannich ¢&ina.

LL ¢ 17, 20. c’erv_na 1968

; /QF KRESBA: VL. JIRANEK

[
NALEJME Si, SOUDRUZI, CISTEHO VINA: DRIV NE2 JSEM NASEL ODVAHU
PRED VAMI VYSTOUPIT, DAL JSEM SI JEDNU REZNOU!...
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O novém
statopravnim usporadani
s Dr. Gustavem Husakem

Jednim 2z nejdiileZitéjsich bodi akéniho programu
KSC a programu Cernikovy vlady je nové statopravni
uspofadani republiky. S tim souvisi federativni zfizeni
republiky, vyfeseni problému narodnostnich mensin, po-
staveni Moravy, nova administrativni Gprava, problém
lidové spravy apod. Ve vladé byl timto problémem pové-
fen mistopiredseda viady dr. Gustav Husék, a byly usta-
veny komise expertii, které na novych ndvrzich pracuji.
Pozvali jsme dr. Husdka do redakce Reportéra, aby-
chom v rozhovoru s nim ujasnili viechny problémy, kte-
ré s tim souviseji. Besedu fidil $éfredaktor St. Budin.

BUDIN: Mé&li bychom prodiskutovar dva problémy: za
prvé jak postupuji prdce na stitoprdvaim uspordddni a
Jjaky je jejich harmonogram, a za druhé co viastné oce-
kdvaji Slovdci v tomto sméru od Ceské strany, protoZe
to je nejbolestnési problém celé zdleZitosti. Co chtéji
Slovdcl, to je viceméné jasné, ale problém spocivd v tom,
Ze zCeské strany se zatim ¥eklo velmi mdlo. Mohli
bychom se tedy soustiedit na tyto dva okruhy otdzek.
Nejprve bych prosil soudruha Husdka, aby nds informo-
val, co se déld ze strany vlddy.

Dr. HUSAK: Viechny ptipravy jsou nyni prakticky
soustfedény ve vladnich komisich. Pracovné nejvy-
znamnéjsi je komise expertil, v jejimz Cele stojim. Pra-
cuje jiz asi 14 dni na zamku v Kolodgjich. Komise si
rozdéluje praci specializované v komisi historické,
vkomisi politické, ustavnépravni, ekonomické a
v komisi pro narodni mensiny. Dopliiuje se experty,
zve odborniky, rozebird problémy a kdyz néktera
dil¢i ¢ast dozraje, projednava se potom v plénu komi-
se. Vfadé otazek se dospiva ke komplexnéj$imu fese-
ni. VCera tam byl napfiklad tzv. ,moravsky den®;
projednavaly se pozadavky Moravy, nikoli ovsem ce-
1é Moravy. Jedno stanovisko zastava jihomoravsky
KNV, opaéné stanovisko maji Jihlava, Ostrava, Olo-
mouc, Pferov, Vsetin, Gottwaldov a také vlastné cely
sever, KNV Ostrava. Pozvali jsme si tam vsechny
mozné zastupce Moravy a Slezska a snazili jsme se
tuto zaleZitost néjak urovnat. Jsou to tfi okruhy pro-
blémi, které se prolinaji a které se musi Tesit.
Prvni otazka, otazka federace — vztahy Ce-
chi a Slovakid — souvisi s ekonomickymi pro-
blémy, protoze souasné s touto pfestavbou se pro-
vadi ekonomicka prestavba. Casové musi obg véci byt
hotovy asi ve stejnou dobu. Na ekonomickych problé-
mech pracuje komise v ¢ele s akademikem. O. Sikem.
Tretim okruhem je otdzka tzemni organizace re-
publiky. Diskutuje se zde otazka existence krajskych
narodnich vybort a dospiva se k tomu, Ze trojstupiio-
vé Fizeni je neucelné, Ze odpovidalo obdobi direktiv-



niho fizeni a Ze krajské narodni vybory by nadale
nemély byt. Jak tedy dal slidovou sprivou? Z re-
publiky doslo asi 60 Zadosti novych okrest, kde si
rizna mista stézuji, Ze v roce 1960 byly tyto problémy
feSeny kabinetné a necitlivé a ze jsou poSkozeny celé
useky.

To vsak neni jediny problém. V lidové spravé nebo
samospravé — jak se tento pojem razi — se musi cela
koncepce dostat do jiné, $irsi polohys; citi se zde velmi
omezend pravomoc okresl a zejména mést. Mésta,
zvlasté velka mésta jsou tak se$nérovana, ze volaji po
specialni upravé. VSechna mésta to pocituji, jak to je
hloupé a mechanické, protoze velké mésto a vesnicky
okres jsou prakticky na stejné trovni. Cili tyto problé-
my vytvafeji obrovskou problematiku celého mecha-
nismu statni a lidové spravy a maji vyustit v novelizaci
zakona o narodnich vyborech. Je to dalsi obrovsky
problém, kterym se zabyva jedna ze subkomisi.

V této souvislosti bych chtél fici — kdyz jsem vzpo-
minal Moravy a Slezska — Ze pfevdzna vétsina stano-
visek se shoduje na tom, Ze jde o federalizaci dvou
narodi; piesto, kdyz zvitézi toto stanovisko, neni
mozZno nevsimat si pozadavki Slezska nebo Brna
vramci organizace ¢eského naroda. Morava a Slez-
sko si stézuji na mace§sky postup centra, vdaném
ptipadé Prahy, na jistou diskriminaci, ¢imz se oZivuji
staré tradice zemského ziizeni. Cili co a jak se bude
délat vramci uzemniho uspofadani pro Moravu a
Slezsko, bude se dnes muset znovu studovat,

Véera jsme diskutovali, zda tato republika mize
byt federalizovana na uzemnim principu, zda to ne-
maji byt tfi nebo dokonce &tyfi republiky i se Slez-
skem. Dostali jsme se viak ke stanovisku, Ze by to
bylo nespravné.

HRADECKY: Rikd se e zavést nyni dvoustupriové Fi-
zeni by znamenalo velmi zkomplikovat denni spojeni
vzddlenéjsich moravskych okresi s Prahou.

Dr. HUSAK: To by bylo pravda, kdyby okresy zi-
staly na dnesni urovni. JenZe se uvaZzuje ptenést kom-
petenci kraj skoro celou na mésta a na okresy, takze
by mély nesrovnatelné vys§i pravomoc.

HRADECKY: Jestlize si viak nékteré okres 'y stéZujina
administrativai Feseni v roce 1960 — tehdy totiz vznika-
ly daleko vétsi okresni celky, nez existovaly predr. 1960
— znamend to, Ze by se nékteré okresni celky znovu
vracely do podoby, v jaké byly pred rokem 19607 A
kdyby ano, znamenalo by to tedy rozmnoZeni celkového
poctu okresit a okresnich mést proti nynéjsimu stavu?

Dr. HUSAK: Piedbéina koncepce je neroziifovat
prili§ pocet okrest. Pted rokem 1960, zejména v G-
pravé do roku 1949, byly také vétsi okresy. Teprve
kdyZ se vytvofily kraje, nadélaly se spousty malych

1949 hlasi o svou existenci. Bude se pfesto zkoumat,
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kde se okresy délily neptirozené. Predstavitelé KNV
zaujimaji zhruba stanovisko nedélat mnoho okrest,
ale poctivé ptezkoumavat kazdy jednotlivy pfipad a
tam, kde je to nesmysiné, provést korekce. To se bude
délat na podzim, bude se s lidmi mluvit, diskutovat a
hledat rozumné feeni. Ve skuteénosti by tendence
vytvafet mnoho okrest byla nerozumna, protoZe kaz-
dy novy okres stoji stat mnoho penéz, kdyby se to
bralo jen zfinanéniho hlediska.

HRADECKY: Je samoziejmé rozdil mezi okresy, jako
Jsou téeba Pardubice, Liberec, Olomouc — to jsou spd-
dové okresy nebo dokonce mozno Fici oblasti, tFeba ne
ekonomicky uzaviené — a na druhé strané tieba okresy
pohranicni jako jsou Tachov, Prachatice, Krumiov
apod. PFi téchto uvahdch bude tieba posuzovat z centra
zcela jinym zpiisobem okresy téchto dvou typi. Tykd se
to i mensich okresii, vice ¢i méné zemédélskych, uvnit¥
Cech a Moravy.

Dr. HUSAK: Kdyby doglo ke zruseni krajskych na-
rodnich vyborl, neznamena to, Ze se mechanicky
viechno likviduje, napiiklad soudy, $kolstvi a jiné.
Stale bude tfeba mit jakési oblastni organy. Jsou také
rajony planovani, které nemohou byt vazany jen na
okres. Jsou také statisticka centra, kterd bude dobré
zachovat. Ovéem, bude to také tfeba fesit systémem
rozumnosti a ucelnosti, ne aby to bylo podle Sablony.

Dr. EIS: Jakd je vase findini pfedstava o novém stdto-
prdvnim uspoFdddni a o federalizaci? Stoji vase komise
na stanovisku Kosického viddniho programu, Ze tento
stdt, tato republika je republikou Cechii a Sloviki?
Zistane to tak v nové ustavé, nebo to bude pozménéno?

Dr. HUSAK: Pozménéna musi byt (stava vtom
sméru, Ze uznd existenci jinych narodnosti. Vroce
1945 se vyrazné teklo, Ze Ceskoslovensko je narodnim
statem Cechti a Slovaki. NemiiZzeme viak ted’ nebrat
v vahu, Ze jsou zde meniny madarska, ukrajinska,
polska a némecka. Bude tedy feceno, Ze jde o federa-
tivni stat, kde jsou dva federované nérody, Cesi a
Slovaci, a narodnostni mensiny.

Dr. EIS: To ndm zkomplikuje Zivot. Myslim na obcana
treba od Ase nebo od Rakovnika, ktery by chtél strdvit
dovolenou na jiznim Slovensku. Byvd to velice kompli-
kované jiz kvili jazykové otdzce a tyto otdzky jiZ zaci-
naji hrdt na jiznim Slovensku, ale i pro kaZdého ob¢ana
nasi republiky, zdvaznou ilohu. Chtél bych védeér, jak se
ten rakovnicky obcan tieba v galantském okrese nebo
Jinde domluvi.

Dr. HUSAK: Stejné tak jako dnes.

Dr. EIS: Nejsem si jist, je-li to tak docela sprdvnd véc.
20 let byl tento stdt budovdn jako stdt Cechii a Slovdki,

vnémZ Ziji mensiny. Jazykovd otdzka bude nyni hrdt
dosti velkou roli.



Dr. HUSAK: Proti dnednimu stavu se na tom samo-
ziejmé nema nic zhorSovat. Nemizeme vsak vnuco-
vat narodnostnim mensinam, aby musely ovladat
statni jazyk, ale ve $kolach se maji samoziejmé ucit
statnimu jazyku.

Dr. EIS: Mpyslite, Ze budou urceny dva stdtni jazyky?

Dr. HUSAK: Ze strany jazykovédcl jsou v mé ko-
misi takové navrhy, ale zatim jsou o to spory. Nejsem
si jist, Ze by to mélo byt zavedeno. Pak bychom museli
mensinam piikazovat, ze se na ufady maji obracet ve
statnim jazyku.

Dr. EIS: V tomto pripadé ziejmé stojim na slovenstéj-
$im stanovisku nez vy. Madari jsou totiZ jednou Cesko-
slovenskymi stdtnimi obcany a jednou Ziji v nasi republi-
ce. Nechci nikoho nutit, aby ménil kabdt, ale presto
myslim, Ze zdleZi na tom, jaké urady myslite. Jde-li o
mistni ufad, je to upiné v porddku, ale jak to bude tieba
s tim okresem nebo s hlavnim méstem Slovenska? Jak si
budou poddvat Zddosti? V jaké Feci?

BUDIN: Tento problém existoval jiZ za Rakouska i za
predmnichovské republiky. Zndm to ze Sudet, Ze tam,
kde bylo urcité procento obcani némecké ndrodnosti,
mohli se na urady obracet v némecké reci. To bychom
museli jit | za demokratickd prdva, kterd poskytovala
prvni republika, kdyby se tohle omezovalo.

Dr. EIS: Chci se zeptat dr. Husdka jako Slovdka, ni-
koli jako viadniho Cinitele, zda se toho neboji, protoze
mnoho Slovdkii i slovensky tisk se této otdzky boji. Nent
dne, aby v tisku nebyla ventilovdna tato otdzka.

Dr. HUSAK: Hladina narodniho citéni je nyni velice
zvlnéna a je tam mnoho vzijemnych vycitek. I slovens-
ké rodiny se citi utlaceny. Nékdy je obracena situace,
takZe je potiebna néjaka mira tolerance. V praxi
vSechny mensiny pochopi, Ze je pro né dobig. ovladat
néktery statni jazyk, éesky nebo slovensky. Ze budou
pak mit vétsi moznosti existen¢ni, moznosti pohybu,
moznosti zaméstnani, zejména jde-li o lidi s néjakou
$kolou nebo femeslem. Zna¢né ¢ast madarského oby-
vatelstva slovensky jazyk ovladd nebo se ho snaZi
naudit. Urcité nedostatky byly vtom, Ze uditelské
kadry samy ovladaly slovensky jazyk nedostatecné,
takZe se déti ve Skole pomérné malo naudily. Pfesto
budeme ob¢any madarské narodnosti presvédcovat
— nikoli jim to vnucovat — Zze znalost slovenstiny jim
poskytuje velké mozZnosti.

Dr. EIS: Zilezi na tom, jak daleko se piijde. Jestlize
vyhovite poZadavkim madarské mensiny na vysoké
skoly, rdad bych védeél, kde se proces s Madary na jiznim
Slovensku zastavi.

Dr. HUSAK: Existuji dva extrémy — slovensky a
madarsky — a bude tfeba hledat rozumnou cestu.
Konkrétné se nechci vyjadfovat; ne, Ze bych nemél
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svi1j nazor, ale jsem povinen nepfedbihat vyvoj. Do-
mnivam se vsak, Ze rozumna cesta se mezi témito
extrémy najde. Na jedné strané chceme, aby se nase
mensiny citily spokojenymi ob&any tohoto statu a na
druhé strané nechceme mensiny uzavirat do jejich
vlastnich skofapek, aby se nezvétsovala zed mezi nasi-
mi narody.

Dr. EIS: V Bratislavé se Fikd: Kdyby se v tomto stdté
ted néco stalo, Madari potdhnou jasné k Madarsku.

Dr. HUSAK: To ukazuje, % jsme v minulosti nepo-
stupovali docela rozumné. Nedélam madarskému o-
byvatelstvu advokata, ale jiZ v roce 1945 jsme se ha-
dali o investice. Zbyte¢né jsme nacpali mnoho investic
do horskych udoli, napiiklad v Povazi, kdezto jih zii-
stal viceméné bez priimyslu. Teprve nyni se to za¢ina
vylepsovat. Napfiklad v Sale, kde se buduje dusikar-
na. Je zajimavé, Ze madarsti délnici a zaméstnanci se
z praktické potfeby sami naudili slovensky. V pru-
myslové aglomeraci vznikda mnohem lepsi atmosféra
neZ jinde.

Dr. EIS. Vyzkousim si to letos o dovolené a zjistim si,
zda to skutecné odpovidd toleranci, kterou vidite.

Dr. HUSAK: J4 ji nevidim, ja ji hlasdm. Zatim bo-
huZel mame nékde situaci, Ze dochézi i ke rvackdm
apod.

RUML: Mél bych dotaz, zda pFizndni mensinovych
prdv neoZivi znovu sudetskou otdzku, kterd neni iipiné
zapomenuta. Zil jsem ted dva roky na Ustecku a tato
otdzka je Zivena nejen Némci, ktefi tam stdle bydli, ale
Jje Zivena i turisty z NDR i NSR. Neskryvaji se tim, Ze
nynéjsi stav je docasnym FeSenim a vyvoldvaji u mistnich
obyvatel obavy, zda toto vizemi navidy zistane osidleno
Ceskym obyvatelstvem.

HRADECKY: Ptipomerime k tomu neddvné uddlosti
ve Stuttgartu, kde se Sudetdci , pFihldsili“ k obrodnému
procesu a formuluji véci tak, Ze osidleni pohranici se za
uplynulych 23 let ukdzalo neredlnym a nabizeji nové
némecké osidleni pohranici,

RUML: Oni v tom vidi urcitou satisfakci.

Dr. HUSAK: Myslim, 7e mate pfehnané pfedstavy o
nebezpedi pfiznani mensinovych prav.

Dr. EIS: Bojime se té beneSovské koncepce, aby se to
nevrdtilo do typu mensinového stdtu.

Dr. HUSAK: Pokud jde o Némce u nas, je to neudr-
Zitelny stav, Ze pfes 100 tisic lidi nesmi mit elementarni
S$koly ve svém jazyce. Na poradé krajskych ideologic-
kych tajemniki KSC naptiklad tajemnik z Usti nad
Labem Zadal, aby pro 40 000 Némci, ktefi Ziji v ustec-
kém kraji, byly zfizeny alespoil elementarni $koly a
néjaka kulturni zafizeni. Nékdy se pry piimo stydi, ze
takova prava jim jsou upfena. Tento tajemnik fikal,



Ze jsou to pracoviti a loajalni lidé a Ze je hanba, kdyZ se
nemohou ucit ve svém jazyku. Pfehanét se tato otazka
nemini. Jadrem tohoto statu ziistanou Cesi a Slovaci,
vzdyt' tvofi asi 90 procent obyvatel statu. Ale kdy?
fesime vsechny problémy demokraticky, nemizZeme
zde péstovat politiku pésti. V madarském obyvatel-
stvu existuji sice tendence, o kterych mluvite, ale jsou i
Jjiné tendence. Jim se neZije nejhiif, rozhodné ne hiif,
nez by se jim zilo v Madarsku. NemiiZzeme usuzovat
podle ojedinélych Sovinistickych hlasi.

Dr. EIS: Tato otdzka je Cechiim v podstaté cizi, proto-
Ze nds tu Zddni Némci neutlaluji. Ale to, co Fikaji Brati-
slavané, i kdyzZ si ¢lovék uvédomuje, Ze je to prehnané,
neni malickost. Napriklad tento stdt zaddva stipendia
pro ucitele — protoZe my nevychovdvime madarské
ucitele pro stiedni skoly, nybrz je posildme do Budapes-
ti. Posleme tam vysokoskolského ucitele, ktery uci slo-
venskou literaturu a slovenstinu a ma zdiky ze Slovens-
ka. Proc to nemize délat katedra slovenstiny a ma-
darstiny na slovenské université?

BUDIN: Vrdtime se jesté k otdzkdm stdtopravniho
uspordddni a k problémum Moravy. Dostal jsem geni-
dlni ndpad a chci o ném napsat ¢lanek a varovat té, co té
Cekd. JestliZe se zavddi federativni uspordddni, musi to
byt uspordddni mezi dvéma ndrody. Moravané nejsou
zvldstnim ndrodem a nemohou tedy mit ndrok na samo-
statné postaveni ve federaci. Bude tieba viak ddt vel-
kym méstim, zejména moravskym, zvldstni statut, bu-
de-li zruSeno krajské ziizeni. Napadlo mé pritom, Ze
Brno, které je hlavnim méstem Moravy, by si zaslouZilo
zvldsté vyznamného postaveni. Mij ndpad tedy spocivd
vtom, zda by nebylo sprdvné, aby Brno bylo sidlem
Ceskych ndrodnich orgdnii, Ceské ndrodni rady a Ceské
viddy, zatimco Praha by nesporné byla hlavnim méstem
federace, sidlem hlavy stdtu, federdini viddy a parla-
mentu, cizich zastupitelskych uradi apod.

Dr. HUSAK: Musim t& zklamat, pokud jde o tvij
genialni ndpad, protoZe jsem jiZ v té véci dostal néko-
lik rezoluci z Moravy. Ted je viibec doba rezoluci, je
toho pofad halda. Ale prakticky je to trochu slozitéjsi.
Jednak je Geskych Cechii o néco vic nez moravskych
federalni vladé, nybrz v narodnich vladach. Takze
pfemistovat obrovské aparaty ministerstev neni dost
dobfe mozné. Je mozné oviem jiné feSeni: aby pii
rekonstrukci byly nékteré organy pfemistény do Br-
na. Napfiklad za prvni republiky byl v Brné Nejvyssi
soud a neni vylouceno, Ze by i nékteré jiné instituce
mohly byt v Brné. Centrum republiky nemusi mit
viechny atributy. Mdme napiiklad dislokovany vyso-
ké skoly v éeskych zemich i na Slovensku a mohou byt
dislokovany i jiné instituce. Praha pfece jenom je
centrem Ceského néroda, je technicky i kadrové pfi-
pravena mit narodni organy a nebylo by dobfe to
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pfesouvat. Bylo by to asi stejné, jako kdyz na Slovens-
ku Zadali, aby se udélalo hlavni mésto v Martiné
nebo ve Zvolenu apod. Ne Ze by to nebylo rozumné,
ale muselo by se tam vSechno od zac¢itku budovat, a
kde ty miliardy, zejména dnes, brat? Bro si Zada
pravnickou fakultu, ale kam 1 dat? V jeji byvale bu-
dové je nyni Vojenska akademie. A ted’si pfedstavme,
Ze by se tam mél prenést cely statni aparat a e by se to
mélo stat rychle.

NEPRAS: Existuji demografické studie spddovych o-
blasti, protoZe jiz od dob hejtmanstvi se centrum vytvd-
Felo pFirozené a podle toho se také vytvdrely dopravni
spoje. Existuji mapy, které jasné ukazuji, které misto je
nejvyhodnéjsi pro centrum. Ndsilné se totiZ vytvorily
okresy, kde lidé neméli vibec Zadné spojeni. Mélo by se
brdt v uvahu zakofenéni z historie, a je velkd vyhoda, Ze
doprava u nds je protkdna timto smérem jiz od ddvné
minulosti. Na to by se nemélo zapominat.

Dr. HUSAK: S tim se pocita. Sebrali jsme viechny
mozné pracovniky, at teoretické nebo praktické, v ce-
le této komise je doc. Prusa a v riznych resortech jsou
lidé, ktefi se touto otazkou zabyvaji koncepcné. Rizni
lidé nam také posilaji své elaboraty. Tato komise chce
vytipovat, jak by takova spravni jednotka méla vypa-
dat, aby slouZila co nejlépe obfantim, a teprve potom
podle védeckych kritérii aby sé fesily konkrétni pfi-
pady. Klademe velky diiraz na tuto védeckou stranku.

SEYDLER: Jaké by byly problémy, kdyby se pFenesla
Ceskd vldda na Moravu? Podobné problémy vzniknou
také na Slovensku. Viastni slovenskd vidda bude potie-
bovat 4000 uredniku, ktefi by méli vstoupit do téchto
uradi. Samoziejmé pohyb nastane tim, Ze se budou
rusit kraje. Md jiz vidda néjaké predstavy, jak budou
napFisté vypadat tyto presuny?

Druhd otdzka se tykd nového uspordddni komunis-
tické strany v souvislosti s federaci. Tato otdzka je vel-
mi nejasnd, protoZe nebylo jasné Feceno, zda vznikne
Ceskd komunistickd strana a slovenskd komunistickd
strana a nad tim néjaky federdini orgadn.

Treti otdzka: prekvapilo mé, Ze vstiedni vybor K SC
doporucuje jako predsedu stdni a viddni komise sou-
druha §pac’ka, ktery je Cinitel stranicky. Tato okolnost
se mi nezdd pFilis Stastnd, protoZe md jit o FeSeni stdtni a
viddni.

Dr. HUSAK: K prvni otizce. Jde nyni o celkovou
prestavbu statu a cilem této piestavby je odbyrokrati-
zovani. To se musi projevit také na vladnich orga-
nech. Znamena to odbourat prakticky vSechna od-
vétvova ministerstva. I kdyby nebyla v béhu tato fe-
deralizaéni akce, odbourala by se tato odvétvova mi-
nisterstva a téZisté by se pfeneslo do podnikl. To se
projevi i v narodnich orgénech. Zatim se podita, ze
celostatné nebudeme potfebovat ministerstvo pri-
myslu, Ze by tyto véci fesil planovaci ufad a Ze by to



v ¢eskych a slovenskych narodnich organech fesil je-
den organ. I jiné hospodaiské organy by prestaly mit
svou funkci. Tedy obava znarlstdni aparatu neni
opravnéna. V Praze spiSe vznikd problém, kam pfej-
dou lidé po likvidaci nékterych useki. Cili celkova
piestavba by méla aparat spise zmensovat, pljde-li se
do dusledkt. Musi se na to jit velice stfizlivé.

K druhé otdzce, pokud jde o stranu. Nejsou jesté
vykrystalizovana jednozna¢na hlediska. Na Slovens-
ku je obecné minéni, Ze Komunisticka strana Slovens-
ka ma zistat a jeji pravomoc se ma zvétsit, aby byla
partnerem narodnim orgadnim. V Ceskych zemich je
vznasen poZadavek, aby vznikla Ceska komunistick
strana. Proti tomu jsou nékteré tendence, Ze strana
ma byt jakymsi integrujicim politickym ¢initelem,
ktery by drzel stat pohromadé. Tyto véci se budou
pfed sjezdem diskutovat a nové pfipravované stanovy
to mayji feit. Mj osobni nazor je: jsem pro federaci i
ve strané se silnéj$im centralnim organem. Pii posta-
veni komunistické strany musi ¢esky organ mit néjaky
svij pendant, ktery déla eskou politiku a - Ceskou
vladu.

Dr. EIS: K tomu nds nutite vy, Slovdci.

RUML: Nejen to, ale vsechny politické a spolecenské
organizace se po celou dobu vytvirely celostdtné,

Dr. HUSAK: Ano, a tyto organizace také prechazeji
na federativni typ.

K tieti otazce. Soudruh Spagek byl uréen pro pfi-
pravu narodniho organu; snad je véc neobratné styli-
zovana, ale je to zaujeti stanoviska — a politicka
strana md mit moZnost zaujmout stanovisko. Byly
zde tlaky, aby se vytvofily narodni organy a UV k to-
mu zaujal stanovisko, Ze souhlasi s touto tendenci a
povétil nékteré lidi, aby zacali v tom pracovat. Vcera
na komisi v Kolodgjich dopracovali ¢esti soudruzi
navrh, jak by se mél konstituovat cesky narodni or-
gan, jakymi cestami a jakou formou. Je to potiebné
jednak proto, aby spoluptisobil pii vytvareni federa-
tivniho modelu, protoze vlada a parlament jsou celo-
statni organy a nemohou tyto zdjmy dobfe vyjadfo-
vat. Napfiklad v nékterych ministerstvech se teprve
zadinaji vytvaret koncepce Ceského primyslu a eko-
nomiky. Nikdo na to v minulosti v téchto relacich
nemyslel. Tento narodni orgdn maé i v pfipravném
stadiu vyjadtovat pozici éeského naroda, nebo narod-
ni koncepci néjakym zptisobem formovat. Druha véc
je, ze se ma piipravovat ptechod na federativni model.
Je nutno védét, jak a s jakymi lidmi se to provede, aby
byl pfechod plynuly. Napiiklad nebude celostatné
fungovat ministerstvo zeméd€lstvi. Bude-li federativ-
ni zadkon, je to pfece jen trochu jind koncepce pro
Ceské a slovenské zemé, Proto ma byt tento narodni
organ vytvofen pomérné rychle a strana ma pravo
povéfit své Cleny, aby vtom cosi podnikali. Neroz-
hodne to strana, nybrz vladni a statni organy.
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NEPRAS: V nékterych oblastech nebude prakticky
mozno federalizaci proveést. Mdm na mysli tFeba minis-
terstvo zdravotnictvi, kde se vypracovdvd pldn vyzkumu
medicinskych oboni a kde se tvrdi, Ze to nelze rozdélit
proto, Ze stejnou péci o clovéka je tFeba mit v Ceskych
krajich pravé tak jako na Slovensku.

Dr. HUSAK: To jsou riizné véci. Nikdo nepocita
s tim, Ze zakladni zdkonodarstvi bude riizné. Chceme,
aby platily v celé republice stejné zisady v ekonomice,
ve Skolstvi, v kultute, ve zdravotnictvi; ta rovina se
zde ma drzet. Ale vykon mohou provadét narodni
organy a zdravotnictvi neubliZi, kdyZ to bude pro
Ceské zemé délat ¢esky ministr zdravotnictvi a pro
Slovensko slovensky ministr zdravotnictvi. Ale pak se
najde néjaka stifecha pro oba.

NEPRAS: OvSem nékteri soudruzi na Slovensku k to-
mu zaujali stanovisko, Ze toto nelze rozdélit.

Dr. HUSAK: Nechapu pro¢, protoZe vSechno se da
rozdélit. Chceme byt jeden stat, jeden integrovany
stat, ale pro¢ by vykon podle danych podminek ne-
mohl byt rozdélen?

NEPRAS: Jde nap¥iklad o védeckd pracovisté.

Dr. HUSAK: Pokud jde o védeckd pracovisté, musi
byt samozfejmé souhra. MiiZe existovat védecké pra-
covisté v Bratislavé s celostatni piisobnosti a naopak.
Nebudeme mechanicky dublovat viechny tyto véci.
Nejen po finanéni strance, ale jde také o uelovou
délbu préce.

Dr. EIS: Presné z toho je v Cechdch strach.

Dr. HUSAK: Stejné tak jako vekonomice, ma byt
volny pohyb lidi i kapitalu. Jinak by to nebyla jedna
integrovana hospodaiska oblast. A tim vice to plati
na ostatnich usecich. Ale kvili tomu nemusi byt mi-
nisterstva. Tyto zasady muzZe fesit bud néjaky mensi
$pi¢kovy ttvar anebo je mozno je vtélit do celostatni-
ho zakona.

NEPRAS: A jak to bude s délbou ndrodniho diichodu?

Dr. HUSAK: Co se vyprodukuje, to bude v zsadé
v jednotlivych oblastech uzivano. Jina otazka je otdz-
ka velkych investic, na které narodni celek nestaci. A
od toho bude federalni vlada, aby délala celostatni
hospodaiskou politiku.

NEPRAS: Neni viak tu nebezepci, Ze by to prdvé po
strdnce Zivotni vurovné $lo na Slovensku doli?

Dr. HUSAK: Myslim, e ne.

BUDIN: Slovdci si naopak slibuji zvyseni Zivotni irov-
né.

Dr. HUSAK: To jsou riizné propocty. Nepfisaham
jednoznaéné na propotty slovenskych ekonomd, i
v tom mohou byt chyby, ale vykyvy v odhadech nej-



sou tak strasné, takze zvladtni riziko pro Slovensko
nevidim. Vlada bude muset délat u¢elnou hospodai-
skou politiku.

BUDIN: Nyni k otdzce harmonogramu. Jak si predsta-
vujete praci? Tvd komise md pFipravit zdkladni mate-
ridl.

Dr. HUSAK: Ma to udélat do konce ¢ervna. Jsou
zavieni v Kolodéjich a do konce ¢ervna maji vytvofit
bud zakladni politické teze, nebo ptipadné hruby ob-
rys zakona. Hlavné viechny otazky propracovat a dat
je do tezi. Sjezd se ma zabyvat témito politickymi
problémy a po sjezdu strany se to muze vtélit do
zékona.

BUDIN: Predpoklddd se, e federativni uspoFdddni bu-
de proklamovano k 28. Fijnu?

Dr. HUSAK: Vseobecné se pocita s tim, aby to k 50.
vyro¢i republiky bylo v parlamenté. Bylo by tim dovr-
$eno 50. vyro€i spolecného statu Cechti a Slovaki,
Nevyjde-li to, neda se nic délat, ale zhruba v tomto
roce to ma byt skonéeno.

BUDIN: 4 pak to prijde do existujictho parlamentu?

Dr. HUSAK: Zatim do existujicho parlamentu,
protoZe pak teprve by byly volby uzemnich i celostat-

nich organt. Budeme totiz jiz muset védét, jaké orga-
ny, jaké narodni vybory budou atd.

BUDIN: Miizeme prejit k druhému komplexu otdzek.
Na Slovensku byla dosud — coz je videét z tisku i z pro-
Jevii nékterych slovenskych soudruhii i prostych obcani
— Jjistd netrpélivost, Ze z Ceské strany se dosud nic
nestalo. V Ceském ndrodé se to dosud prijimd tak, Ze
Slovdci, kdyz néco Zadaji, tak jim to ddme, ale pocho-
peni pro 1o, Ze je to také v zdjmu Cech, se dosud nepro-
Jevuje. V Ceskych zemich se jesté neprikrocilo k vytvo-
Feni Ceskych ndrodnich orgdni. Lze predpoklddat, Ze se
s tim bude také cekat na sjezd?

Dr. HUSAK: Navrhujeme, aby byly ustaveny dfive.
Navrhuji to i esti kolegové.

BUDIN: A ty se budou ustavovat podle nynéjsich pred-
pokladi ze zdstupcii KNV, nebo jak?

Dr. HUSAK: Je n&kolik variant. Naptiklad aby byla
zakonem ztizena Ceska narodni rada. Nebo aby byla
vytvofena ze zastupcl krajskych narodnich vybort.
Tieti moznost by byla, aby tento organ ustavil parla-
ment.

BUDIN: Jak se na to dosud divd prosty Cesky clovek,
délnik, urednik, rolnik? Obycejny cesky clovék se na to
divd tak, Ze za prvni republiky jsme byli jednotnym
Ceskoslovenskym ndrodem, Slovdkum jsme ddvali a po-
madhali, protoZe Slovdci vroce 1918 neméli dostatek
Skol a inteligence, a Slovdci se ndm za to odvdécili
vyhldsenim , slovenského Stdtu“. Potom jsme se znovu
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sesli ve spolecném stdté. Bylo Slovenské ndrodni povsta-
ni, to bylo od Slovikii hezké, Ze sami proklamovali
obnoveni Ceskoslovenské republiky; ovsem prosty ces-
ky clovék slysel, Ze to bylo viasiné dilem burZoaznich
nacionalisni. Potom po dobu poslednich 15— 20 let sly-
Sel, Ze jsme vlastné slovenskou otdzku vzorné rozresili
industrializaci, Ze jsme jim stavéli tovdrny, vodili jsme
tam cizince. A ted najednou z nic¢eho nic v unoru 1968
slysi prosty cesky clovek, Ze to neklapalo, Ze Slovdci
nejsou spokojeni a Ze Zddaji federalizaci. Verejné minéni
v Cechdch na to do dnesniho dne pFipraveno neni. Chtél
bych se zeptat, jak se na to divds, co by bylo ukolem
Ceské publicistiky, jak tuto otdzku vnést do verejného
minéni Ceského ndroda. Jak presvédcit ceského Elovéka,
Ze po 20 let byl dezinformovdn o situaci na Slovensku a
Ze je nutno v zdjmu Ceského ndroda i v zdjmu udrZeni
republiky provést federalizaci?

HRADECKY: Abychom se na to nedivali jen vieobecné
z hlediska ceské publicistiky, ale kdyby byl soudruh
Husdak tak laskav a Fekl rovnou k nasemu casopisu,
ktery md v této chvili naklad 70000 vytisku, coZ neni
tak mdlo, tim spise, Ze zasahuje lidi stfedni a vyssi
inteligencni vrstvy, co by prdvé nds casopis mohl k vy-
svétlovdni téchto otdzek v nejblizsich dnech a tydnech
udélat, aby témto vécem prospél.

BUDIN: Tuto otdzku ti klademe jednak jako viddnimu
Ciniteli, ktery je povéfen pFipravou celého federacniho
projektu, jednak jako Slovakovi, ktery Zil celou dobu na
Slovensku a jako Slovdk bude na Slovensku pravdépo-
dobné hrdt velkou politickou roli. Co ocekdvds od Ce-
chu?

Dr. HUSAK: Pravda je, Ze &eské vefejné minéni bylo
dlouhé 1éta nejen nedostate¢né informovano, nybrz
bylo pfimo dezinformovano. Rekl jsi, ze &esky Elovék
se na to diva tak: byli jsme jednotny narod, jednotny
stat. Cesky &lovék se, myslim, i za pfedmnichovské
republiky citil Cechem, nacionalné se nepovazoval za
Cechoslovaka. Védomi obnoveni tradiéniho ¢eského
narodniho statu se vprvni republice vysoce po-
vzneslo. Myslenka, Ze je to jeden jednotny narod, byla
spise exportni smérem na Slovensko, ale v povédomi
Eeského naroda se tak hluboce neusadila. Ovsem byla
také do ur¢ité miry deformace divat se na druhy narod
jako na svou zaostalejsi vétev. V poslednich 20 letech
bylo toto minéni deformovano jednak vieobecnymi
deformacemi, jednak zvla§tnimi, narodnostnimi. Na-
ptiklad v ekonomické oblasti pofad véc vypadala tak,
7e se jednostranné dava a Ze Slovaci Zadaji jedno-
stranné. Neni a nebylo to pravda. JistéZe investice na
Slovensku a pomoc vyspélého Ceského néaroda slo-
venskému narodu byla vétsi. Ale zapomind se také na
to, ze nékolik set tisic slovenskych lidi pracuje v es-
kych zemich, Ze zde néco vytvareji, ze zaplfuji pohra-
ni¢i, Ze kolem 60000 jich pracuje jen na Ostravsku, ze
okolo 100000 lidi sem ptichazi na praci ne proto, Ze by



chtéli, ale Ze doma nemaji dostate¢né pracovni pod-
minky. V Ceskych zemich tento piinos nikdo nepocita
a pfitom tento pfinos neni maly. Kdyby se brali na
tyto prace lidé tfeba z Rakouska, co by nas to stalo?

Rezim osobni moci, ktery se zde vypéstoval, mdél
vidi Slovakiim neustalé metody zakiikovani a vybiral
si poslusné figurky, které byly propaga¢nimi hlasateli,
jako byl tfeba Chudik; tito lidé tomu délali dekoraci,
napiiklad turistické priivodce cizincim, a zakryvali
vnitini nedostatky, které byly napiiklad v budovani
prumyslu, v jeho struktufe apod. Napfiklad se nevé-
novali problému, Ze doristd mlada generace a Ze pro
ni neni zajisténa existenéni zakladna apod. Kazdoro¢-
né se opakujici problém patnactiletych, nebo tak, ze
na Slovensku nejsou pracovni pfileZitosti pro zeny, Ze
neni rozdil ani tak vtom, kolik lidi pracuje, jako
v tom, kolik je primérna mzda na hlavu obyvatelstva.
Zejména od roku 1950 to nebyla $tvanice jen proti
nékolika lidem, ale zasahlo to ohromnou $irokou ro-
vinu, Zacala postupna likvidace slovenskych narod-
nich organt, politicka a ekonomicka centralizace ve
viech ostatnich oblastech a na Slovensku z toho na-
ristal pocit kiivdy. To se kompenzovalo ve védomi
ceskych lidi jako deformace. Pomalu se na to zvykli
divat tfeba jako na Kubu. Vznikla pfedstava, Ze nej-
diive jsme méli Hlinku, pak Tisa — pak Huséaka,
Clementise, Novomeského, pak §ebestu, pak Dubce-
ka, zase jako néjakého nacionalistu, jak byl nazvan
pied prosincovym plénem. Snaha o narodni rovno-
pravnost byla puncovana jako nacionalismus. Na
Slovensku proti tomu byl odpor, ale ¢esky ¢lovék to
skute¢né mohl vnimat tak, Ze na Slovensku jsou po-
fad néjaké separatistické tendence. Tak nakonec na-

ristaji ve védomi vladnouciho naroda prvky paterna-

lismu, blahosklonnosti, pocity, které jsou v rozporu
s rovnopravnosti narodu. Ztraci se védomi, Ze jeden
narod druhy podporuje, Ze jeden bez druhého nemize
byt pevny. Tyto pocity se na obou stranach deformo-
valy pod falesnou gloriolou internacionalismu.

KdyzZ jsem pfisel do Prahy, presvédiil jsem se, ze
neni tfeba brat véci tak ¢erné, pokud jde o védomi lidi.
Nemam tak $iroké zkusenosti, ale myslim, Ze od tino-
ra tohoto roku prudce nartstalo védomi, Ze se to musi
fesit novym zplsobem. Souvisi to i s otdzkou demo-
kratizace vefejného Zivota. Jak narGstd potfeba de-
mokratického feSeni spole¢enskych problém, vzdyc-
ky vkazdé situaci, kde je vic narodu, se to spojuje
s feSenim nacionalnich otazek. A toto feseni je pev-
nou soucasti demokratizaéniho procesu. Za posledni
dobu jsem mile piekvapen, jak pozitivni pfistup je
v prostiedi ¢eského naroda k feseni tohoto problému.
Uvedu ptiklad: Dostavdm ohromné mnoZstvi dopisti
vdeho druhu, z toho nejméné polovinu z Ceskych ze-
mi. Dostal jsem nékolik velmi kritickych dopist, ale
drtivd vétdina zceského prostiedi to vitd, pfispiva
svymi ndvrhy a posila celé elaboraty, jak to fesit; je tu
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nejméné 90 procent pozitivnich nazord. Jde pfitom o
lidi z nejriznéjsiho prostiedi. Vim, Ze to neni jediny
ukazatel. Dalo by se pfedpokladat, Ze negativni jevy
budou pfevaZovat, ale ony jsou zatim v mensiné. Ne-
bo kdyz ¢lovék vystupuje vefejné napiiklad v Lucerné
nebo ve Stfedoceském kraji, vidim, Ze ze strany Cechti
je pfistup pozitivni. Myslim, Ze se vefejné minéni v té-
to véci prudce zménilo a méni se mésic od mésice, Ze to
tak Cerné neni. Ovsem, dvacetileté povédomi se neda
pfeformovat za par mésict a Cesky i slovensky tisk by
mél pfispivat k formovani nového védomi. Budeme
muset u Cechii piekonavat postoj bohatého stryeka
k chudému pfibuznému a na Slovensku zase odpor
proti centralizaci. A pfi federalizaénim feSeni vznikaji
skutetné poprvé v existenci tohoto stdtu moznosti
dostat minéni obou narodu do stejné roviny. Nelze
¢ekat, Ze nastanou idylické poméry, to asi nenastane
mezi nérody nikdy, ale Ize to dostat do sluiné roviny.
A pokud jde o tisk, hral ohromnou roli ve viem, tedy i
v tomto.

NEPRAS: Neni viij dojem z téch dopisii zkreslen?
Dr. EIS: Pro mne je to pFekvapivé.

NEPRAS: Jsem ovSem presvédcen, Ze nase inteligence
md takové ndzory.

HRADECKY: Inteligence naseho véku, avsak ti starsi
asi ne.

NEPRAS: Bylo by zajimavé udélat rozbor, odkud se
rekrutuji ty pozitivai ndzory, mdm obavu, Ze takové
ndzory nejsou typické.

Dr. HUSAK: Nechci tento sviij subjektivni dojem
generalizovat. Kdyz jsem mél jit do Prahy, lidé, napii-
klad moje sestry, které jsou obycejni lidé, fikali: ,Ne-
chod tam, zase té zaviou!*

Ale vsude jsem nachdzel ptiznivou odezvu, zvou
mne na nejriznéj$i mitinky, do Liberce, na zipado-
¢eské hranice apod.

Dr. EIS: To jsou dopisy adresované vam?

Dr. HUSAK: Ano, na mé jméno. Ti lidé védi, kdo
jsem, obraceji se na mne i s fadou jinych problémi.

BRETYSOVA: Prece jen se domnivim, e to je trochu
optimisticky ndzor, protoZe ve védomi délnikii stdle
existuje ndzor, Ze jsme na Slovensko ddvali tovdrny a
stroje. To se stdle opakuje, Ze u nds se nyni budou rusit
zdvody a na Slovensku ne. Musime zde skutecné jesté
mnoho udélat. Argumentuje se vétsinou jen tim faktem,
Jiny neznaji a jiného se neboji. Navic se domnivam, Ze
k tomu musime pFistupovat citlivé a od vds, soudruhu
Husdku, budeme potiebovat radu. Ja bych hrozné nera-
da, aby se licilo vyFeSeni federativniho systému jako
Zivotni nutnost Cechii. Jakmile je to totiZ liceno jako
Zivotni nutnost, je to otdzka trochu pFinucovaci.

Ani pro inteligenci neni vSechno jasné. Kulturni pra-



covnici maji k tomu blizko a nikdy mezi nimi nebyly
antagonistické rozpory; byly viak v podvédomi. Cesti
kritikové se nap¥. bali kritizovat slovenské filmy. Zndm
to sama, Ze se mne nékolikrdt ptali, zda se nebojim.

Dr. Eis mi to jisté potvrdi, Ze teprve ted se na Slovensku
zacinaji ozyvat hlasy, Ze jsou zvédavi, co my v Cechdch
Fekneme ke slovenské literature.

BUDIN: Podobné je to ve véde.

Dr. HUSAK: Byli jste nékdo na mitinku v Lucerné?
V Praze jsem celkem mélo zndm, mluvil tam Cernik a
vlastni domdci lidé, a pfesto jsem se tam necitil cizi.

HRADECKY: Vis znaji vic nez Cernika nebo Simona.
S. Budin mluvil o pocitech a ndzorech, dr. Husdk hovoFil
o0 tom, jak mu lidé pisi. Chtél bych se na to podivat
z druhé stranky. Novy Ustav pro vyzkum verejného mi-
néni udélal mikroprizkum: 100 Prazani, 100 Bratisla-
vanii — a zeptal se jich, co Fikaji federalizaci. Vysledek
byl, Ze 5% dotdzanych z Prahy odpovédélo, Ze o to
maji zdjem a 95% ne, zatimco na Slovensku obrdcené:
90:10. Tady si toho clovek skoro nevsimne, ale v bra-
tislavské Pravdé je toho trojsloupec. Vyvozuji z toho i
zavéry. Umim plné pochopit pocit Slovdki, jestlize
vidi, jak na to Cesi reaguji, jako by jim to bylo jedno.

Zde jsme u toho paternalistického postoje, jako by si
Cechové hrdli na chytiejsiho a bohatsiho bratra, kiery
ustoupi miladsimu. Cili co vy jako Slovik byste ndm
mohl poradit, jak na to v Ceské publicistice jit, aby-
chom prispéli k ndzorovému a citovému sblizeni na-
Sich ndrodii pravé v této otdzce, kterd je tak dilezitd?

Dr. HUSAK: Délat se d4 samoziejmé moc. Je po-
chopitelné, Ze narod, ktery se citi nerovnopravny ne-
bo potlacovany, klade na tuto stranku vétsi duraz.
Vezméte si déjiny eského naroda za Rakouska nebo
za okupace. ({,esk}7 narod je dnes v narodni oblasti
saturovan. Asi pfed rokem napsal Jédl, kterého si
vazim, clanek o demokracii. Pozdéji jsem s nim o tom
mluvil. Velmi hezky ¢lanek, ale on vidi demokracii
tak: my &esky narod, a svét. Rikdm mu: KdyZ mluvi§ o
demokeracii, jak to, Ze t€ nenapadlo, Ze v prvni fadé
musi§ vznést poZzadavek po rovnopravnosti s naro-
dem, s nimZ tvofime spolecny stat? On mi fekl, Ze
myslime v jinych pojmech. Uznal to vSak a pozdéji to
dokonce vyvazil. Cili demokracie se mysli nikoli ve
vztahu Praha—Bratislava, ale napf. Praha— Pafiz.
Podle mého nazoru je nejprve Praha— Bratislava a
potom teprve Praha—svét. Ve védomi ceské inteli-
gence neni tato véc bagatelizovana. Nyni Ceska inteli-
gence pravem mluvi o $iroké demokratizaci, aviak
kolik je pfitom uvah o vyrovnani narodnostniho mo-
mentu? Vyskytuji se jen jako periferni otazka. Kdyz se
na Slovensku zvedla vlna volani po fe$eni nacionalni
otazky, zacalo se v Praze tvrdit: My v Praze chceme
demokracii a Slovaci chtéji federalizaci. TakZe pocit
Ceského ¢lovéka, Ze nepotfebuje bojovat o narodni
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svobodu, nybrz o uspofadani spolecenské a osobni
svobody, a Ze to nebylo dofe$eno ve spojitosti se
slovenskym néarodem, je také otdzka deliho vyvoje.
Uz jsou v tom prvky ndpravy, ale zména se pomalu
rodi. Tézko se rodi pocit, Ze tento stat stoji na dvou
nohach, My Cesi jsme zde, my jsme hlavni, my jsme
bohatsi, kulturnéjsi narod, my mame priimysl a hlav-
ni starosti je, jak zafidit, abychom se v tom svété vic
uplatnili; kdeZto ti Slovackové za tim plotem, at'si to
zafidi po svém. Dulezité je fici, Ze jakékoli nesrovna-
losti mezi obéma narody by se vymstily jak Slovakdim,
tak Cechiim a e je to elementdrni problém také ces-
kého naroda, ktery je tieba vyfesit.

NEPRAS: Clovéka jako komunistu zardzi posledni za-
seddni istiedniho vyboru strany, Ze se clenové — aspont
podle jejich projevi — vic zajimali tfeba o tisk neZ o
Sfederalizacni problémy. Moind, Ze to trochu pFehdnim,
ale skutecné to vypadalo, Ze masové komunikacni pro-
stredky byly ustFednim problémem. Divil jsem se, Ze to
nikdo nevytkl.

Dr. HUSAK: Nebyl to dstiedni problém, ale byl tam
také ventilovan.

Dr. EIS: Ddval jsem dobry pozor na to, cojste Fikal, ale
pFece jen jste to formuloval pro miyj vkus aZ pFilis umé-
rené. Setkal jsem se na Slovensku s jednim projevem,
ktery na nds nepiisobil dobre, a to s projevem Mindco-
vym. Ze masarykovskd demokracie znamenala pro
Slovdky téméF genocidu. I kdyz je to ojedinély projev, je
to prece jen z uist veFejného Cinitele. Jaky je vds ndzor na
t0?

Dr. HUSAK: Minaé to vysvétloval v né&jakém &lénku
a konelné je to jeho véc. Pochopil jsem to jako basnic-
kou nadsazku nebo prestieleni, které si spisovatel ne-
bo basnik nékdy muze dovolit. Politicky Cinitel by si
to dovolit nemohl. Chapal jsem to tak, Ze masary-
kovska republika, ktera v této oblasti pfinesla mnoho
nového a pozitivniho, nefesila slovenskou otazku ne-
jen v oblasti politické, ale ani v oblasti spolecensko-
ekonomické. Ovsem s timto vyrazem MinaCovym ne-
mohu souhlasit.

Dr. EIS: To rddi slysime, protoZe neni mozno s ndmi
diskutovat v tom smyslu, Ze pochdzime z ndroda, ktery
se dopustil genocidy vici slovenskému ndrodu.

Dr. HUSAK: Kdy? se vé&eskych zemich vraceji
k prvni republice, vyzdvihuje se moment jeji demo-
krati¢nosti a povaZuje se to v tradici Ceské spolecnosti
za velky vklad. V slovenské spole¢nosti to bylo také
pozitivnim vkladem, ale je to dnes znevazovano neci-
telnym dtlakem a dokonce neuznavanim narodni e-
xistence, nemluvé o tom, Ze administrativni zdsahy
byly vZdycky na Slovensku daleko tvrdsi. Policejni i
tiskové, Komunisticky tisk nemohl vychazet na Slo-
vensku, musel se tisknout v Praze nebo v Ostravé. Cili



slovensky clovek vidi velky stin masarykovské demo-
kracie na rozdil od &eského ¢lovéka.

HRADECKY: Bylo by tézké obhajovat prvni republiku
ve viem. Jde viak o jednu zdsadni véc: Na prahu 50. vy-
roci, kdy poprvé od rozpadu Velkomoravské Fise byl
vytvoren spolecny stdt dvou ndrodi tak blizkych, posta-
vit tuto otdzku tak, jak to udélal Mind¢, znamend vitbec
odepsdni téch 50 let.

Dr. HUSAK: Berte to tak, Ze Mina¢ neni historik.
Pokud jsem se sesel s historiky, ti se na to divaji jinak.

CERVINKA: Moind, %e Jako Slovdk necitite, jak hlu-
boce se Mindciiv vyrok rozlétl mezi prosté lidi. NapFi-
klad na studentském shromdzdéni vystoupi historik a
Fekne: Jak si Mind¢ dovoli takhle nds osocovat, kdy?
bez nds by neméli viibec Bratislavu. Vidyt tu vybojovali
sokolove.

Dr. HUSAK: To neni tak docela pravda, protoze
jsem z Bratislavy a znim to dobfe. Neni to tak jedno-
duché. Kolem roku 1918 to bylo slozit&j§i. Tenkrat
madarska vldda nabizela ndm autonomii, a pfesto
Slovaci $li spolu s ¢eskym narodem. Sokolové toho
moc nerozhodli. Souhlasim s tim, Ze v téchto otaz-
kach musi byt mira, Ze neexistuje jen slovenska na-
rodni citlivost, nybrz i &eska. Ze mizeme slu$né disku-
tovat nebo se i slusné hadat o rizné problémy, ale
musi byt mira zejména ve vyjadfovani. Proto to pova-
Zuji spi§ za basnickou nadsazku.

Dr. EIS: Mdm na srdci jeden problém. V Bratislavé se
nyni vytvoFily dva kulturni tydeniky, Kulturny Zivot a
Nové slovo. Nové slovo jste pred 24 lety zaloZil vy a nyni
bylo obnoveno. Pro nds, pro Ceské intelektudly, predsta-
voval Kultirny Zivot za vaseho pusobeni a pFispéni od
roku 1963 prece jen casopis, skrze ktery Ceskd inteli-
gence brala Slovdky na védomf, protoZe na jeho strdn-
kdch se néco odehrdvalo. Jaky je dnes pohled na tyto
dva Casopisy, znichZ jeden md pokrokovou povést,
kdezto ten druhy, Nové slovo, jesté nezndme. V druhém
Cisle Mind¢ mimochodem obhajuje ten svij ndzor o
genocidé. Jaké jsou aspekty této publicistiky?

BUDIN: Chdpu tuto situaci takto: slovensti ,burzoazni
nacionalisté byl politicky rehabilitovdni v roce 1963.
Tato rehabilitace — jako celé dilo drivéjsiho stranické-
ho vedeni — nebyla tehdy dovedena do konce. To zna-
mend, Ze se §iil ndzor — oni se sice nedopustili zlocinu,
oni jsou poctivi lidé, ddme jim zamésindni, ale p¥itom se
opomenula loha Slovenského ndrodniho povstdni a lidé
spjati s povstdnim, ktet{ vroce 1945 nastoupili jako
politické vedeni Slovenska, nemobhli se politicky uplat-
nit ani po rehabilitaci. Povstaleckd tradice byla v boji
proti burZoaznimu nacionalismu“, pocinaje rokem
1951, imysiné rozbijena a utlacéovdna. Dokud tedy tato
povstaleckd generace nemohla navdzat na vilohu, kterou
hrdla v letech 1945— 50, predstavovala i na Slovensku
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Jakousi opozici. Bylo zcela prirozené, 3e vtomto se
spojila se spisovatelskou opozici, kterd predstavovala
Jakysi zdrodek opozice proti rezimu osobni moci Novot-
ného. Na Slovensku to byl Kultirny Zivot, v Cechdch
Literdrni noviny. Tak na to také reagovala skupina
Novomého v povéstné rezoluci o kulturnich casopisech.
To vie trvalo do ledna 1968. Proto mohli do té doby dr.
Husdk a Novomesky spolupracovat v Kultiirnem Zivotu,
Leden 1968 znamenal i to, Ze na Slovensku se zaclind
ménit [ tato otdzka. Povstaleckd generace, kterd je
symbolem Slovenského ndrodniho povstdni, opét nastu-
puje k moci. To se konkrémé projevilo v tom, e Husdk
byl jmenovdn mistopFedsedou viddy. Za téchto okolnos-
ti novd viddni slovenskd garnitura, pro kterou vidim
velké perspektivy v novém federativnim uspordddni, jiz
neni opozici, stala se viddnouci skupinou, kdezto spiso-
vatelé si naddle predstavuji, Ze budou tvorit jakousi
opozici, Ze to budou i naddle pohdnéi ddl, budou popi-
chovat, budou kldst nové poiadavky, protoze nemaji
viddni odpovédnost. Proto se domnivim, e zcela logic-
ky zde doslo k rozdéleni, Ze tato budouci viddni garnitu-
ra potiebovala svij viastni orgdn, kdezto Kultirny Zivot
bude naddle pokracovai ve své dFivéjsi vicemené ostieyst
nebo mirnéjsi opozici. Ty véci kolem Mriacka a Izraele
Jsou celkem podiadné, jadro problému spocivd podle
mého ndzoru prdvé v tomto.

Dr. HUSAK: Kousky pravdy v tom jsou, ale ne do-
cela. Kdyz si vezmete rejstiik ¢eskych a slovenskych
Casopisti, slovenska fada je hrozné chuda vzhledem
k vyspé€lostem naroda. Proto uz davno byla tu potfe-
ba dalsiho ¢asopisu. Vydaval jsem Nové slovo po roce
1945 a Ivanu Horvathovi jsme pomohli zakladat v ro-
ce 1946 a dokonce jsem na to dal jako pfedseda Sboru
povéfencl penize. V roce 1962 po rehabilitaci jsme se
pokouseli opét obnovit ¢asopis, dokonce jsem o tom
tenkrat mluvil s Dubéekem. Novomesky mél byt $éf-
redaktorem a casopis nemél byt namifen proti Kul-
tirnemu Zivotu, nybrz mél jen rozsifit $kalu. Kultirny
Zivot ma spise kulturni oblast, kdeZto my potiebovali
¢asopis s vétsim dlrazem na politické a ekonomické
otazky. Toto jednani v roce 1963—64 skoncilo neu-
spéchem ze znamych divodi, protoze jsem odmitl
délat naméstka ministra a dostal jsem se tak do kon-
flikti. TakZe KZ ziistal v podstaté jedinou tribunou
progresivnéjsich lidi od literati az po typické politické
pracovniky. Hned vlednu 1968 jsem zacal usilovat
v dohod¢ s Novomeskym a jinymi o obnovu asopisu.
Pfitom jsem sam do zal4tku bfezna publikoval v KZ,
psal tam Novomesky. Tedy nebyli jsme proti KZ.
Také bylo tfeba zfidit forum pro velkou ¢&ast inteli-
gence, ktera se nemohla dostateéné uplatnit v jednom
12strankovém ¢asopise. Slovensti historikové neméli
kde publikovat. KZ mohl jen obgas pfinést ¢lanek od
historika. OvSem, tato myslenka nového ¢asopisu se
mobhla uplatnit aZ koncem kvétna. Ani dnes tyto dva



¢asopisy nemusi stat proti sobé. Muize tam byt dialog,
ale ne néjaké bojové fronty a ja jsem to také nikdy tak
nebral. Vzdyt' dnes i v dennim tisku jsou rizné otazky
rizné formulovany. To, co se tam kolem Svazu spiso-
vateli vyhrotilo, je véc diferenciaéniho procesu na
Slovensku. Tézko je viibec fikat, Ze ta skupina ma
pravdu, kdezto druha nikoliv. V3ude je kus pravdy.
KdyzZ se véci zamotaly, zacaly se vytvaret rizné sku-
piny. Diferenciaéni proces probiha mezi celou inteli-
genci a celou spolecnosti, ¢eskou i slovenskou. Véci
ani nestoji tak, Ze kdo mad legitimaci strany, ma sprav-
ny nazor, a kdo ji nema, ma nazor nespravny. Nevi-
dim v tom Zadnou tragiku, nakonec ve vyméné nazo-
rt1 je lepsi osvétleni problémi. Smyslem Nového slova
je dat Sirokou tribunu slovenské inteligenci k vyjadto-
vani stanovisek na nejruznéj$i problémy politické,
ekonomické i kulturni. Jak se to podafi, uvidime.

BUDIN: Na zdvér bych poloZil jesté jednu otdzku, a to
jak se ti, s. Husdku, osobné v Praze pracuje po tolika
letech? Ty jsi viastné v Praze poprvé. ..

Dr. HUSAK: Ano, kdyz nepocitam 7'/, roku krimi-
nalu v Praze. Pfed valkou jsem dochdzel jako student
na schiize v Ustfednim svazu &s. studentstva, ale trva-
le jsem tu nebydlel. Politicky se mi pracuje dobte,
jinak je to cikansky, hotelovy Zivot. Tézko je zatim
vniknout do mysleni lidi, politickd garnitura, ktera
dnes v Praze je, je nové proti letim 1950. Neznal jsem
vétSinou tyto lidi osobné, je tfeba se seznamovat i
s jejich zpisobem mysleni. Ale jinak se mi pracuje az
piekvapivé dobfe. Myslim, Ze bych tu brzo zdoméc-
nél.

HRADECKY: Kde ses naucil tak dobie cesky?

Dr. HUSAK: To je klad masarykovské demokracie,
protoze na gymnasiu, kde jsem studoval, bylo 90%
¢eskych profesorti, pak jsem Cetl Ceskou literaturu,
oZenil jsem se s Ceskou. A konkrétni podnét, abych
zatal mluvit Cesky, jsem dostal v Ruzyni. Ti lidé tam,
kromé ostatnich svinstev, provadéli také to, ze kdyZ
jsem mluvil slovensky, délali si takovy posméch z kaz-
dého slova, dokonce i nacionalné urazeli. Zesmésiio-
vali slova, vyraz, fe¢. Nastval jsem se a zacal jsem
lamat ¢estinu. ProtoZe v kriminale viechno — od re-
ferentli a2 po bachate a spoluvézné — bylo Ceské. A
pak jsem mluvil esky se spoluvézném. Nemél jsem
véak dodnes moznost studovat &eskou gramatiku.

BUDIN: Dékuji soudruhu Husdkovi za ochotu, s jakou
mezi nds pFisel, i za otevFené odpovédi na nase oteviené
otdzky.
(Beseda se uskute¢nila dne 5. ¢ervna 1968.)
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Ludvik Vaculik
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které patii délnikim, zemédélcim, ufednikim,
védcim, umélcim a vem.

Nejdfiv ohrozila Zivot naseho naroda vélka. Pak
pfisly dalsi Spatné casy sudalostmi, které ohrozily
jeho dusevni zdravi a charakter. S nadéjemi pfijala
vétsina naroda program socialismu. Jeho Fizeni se
vSak dostalo do rukou nepravym lidem. Nevadilo by
tolik, Ze neméli dost statnickych zkusenosti, vécnych
znalosti ani filosofického vzdélani, kdyby aspoii byli
méli vic obylejné moudrosti a slu$nosti, aby uméli
vyslechnout minéni druhych a pfipustili své postupné
vystfidani schopnéj$imi.

Komunisticka strana, kterd méla po valce velkou
divéru lidi, postupné ji vyménovala za dfady, az je
dostala v8echny a nic jiného uz neméla. Musime to tak
fici a védi to i ti komunisté mezi nami, jejichz zklama-
ni nad vysledky je tak veliké jako zklamani ostatnich.
Chybna linie vedeni zménila stranu z politické strany
a ideového svazku v mocenskou organizaci, jeZ naby-
la velké pftitazlivosti pro vladychtivé sobce, vycitavé
zbabélce a lidi se Spatnym svédomim. Jejich ptiliv za-
pusobil na povahu i chovani strany, ktera nebyla
uvnitf zafizena tak, aby v ni bez ostudnych ptihod
mobhli nabyvat vlivu pofadni lidé, ktefi by ji plynule
proménovali, tak aby se stale hodila do moderniho
svéta. Mnozi komunisté proti tomuto ipadku bojova-
li, ale nepodafilo se jim zabranit ni¢emu z toho, co se
stalo.

Poméry v komunistické strané byly modelem i pfi-
¢inou stejnych pomért ve staté. Jeji spojeni se statem
vedlo k tomu, Ze ztratila vyhodu odstupu od vykonné
moci. Cinnost statu a hospodatskych organizaci ne-
méla kritiku. Parlament se odnauéil rokovat, vlada
vladnout a feditelé fidit. Volby nemély vyznam, zéko-
ny ztratily vahu. Nemohli jsme divéfovat svym za-
stupcim v Zadném vyboru, a kdyz jsme mobhli, nedalo
se po nich zas nic chtit, protoze nemohli ni¢eho do-
sahnout. Jesté horsi vak bylo, Ze jsme uz téméf ne-
mohli divéfovat ani jeden druhému. Osobni i kolek-
tivni Cest upadla. S poctivosti se nikam nedoslo a o
néjakém ocenovani podle schopnosti darmo mluvit.
Proto vétsina lidi ztratila zdjem o obecné véci a starala
se jen o sebe a o penize, pfitemz ke §patnosti poméra
patii i to, Ze ani na ty penize neni dnes spolehnuti.
Pokazily se vztahy mezi lidmi, ztratila se radost z pra-
ce, zkratka pfisly na narod ¢asy, které ohrozily jeho
dusevni zdravi a charakter.

Za dnesni stav odpovidame vsichni, vice vSak ko-
munisté mezi nami, ale hlavni odpovédnost maji ti,
kdo byli soucasti ¢&i nastrojem nekontrolované moci.
Byla to moc uminéné skupiny, rozprostfena pomoci



