béh véci verejnych neZ v dobé, kdy ve volbdch méli
svobodnou moznost volit, 1j. posilat do parlamentu
skutecné své zdstupce. Ze totiz tpadek obcanskych
prav po vitézstvi délnické t¥idy postihl ve stejné mive
délniky jako ostatni vrstvy obyvatel. Za zddy bdici oz-
brojené milice byla pozvolna rozchvdcena délnikiim
prdva, kterd si vybojovali v stoletém uspésném boji.
Prdvo na praci zdd se mi vysledkem hubenym, i kdyz ho
nechci podceriovat. Ale bylo by snad na case zeprat se i
na jakou praci. Nebot pochybuji, Zze nékdo miize mit
uspokojeni z prace, kterd, a¢ vyclerpdvajici, nep¥indsi
spolecnosti uZitek, ale prdavé naopak. Musi byt dost
otfesné védomi, Ze ¢im vice budu pracovat, im vice
budu vynakldadat sili; tim vice na mne bude spolecnost
doplacet. A to je dnes redind situace mnoha nasich
zdvodu. Je to snad v zdjmu déiniki?

A prece maji dnes ziejmé mnozi délnici pocit, Ze
nékdo ohrozuje jejich zajmy. Slyseli jsme uz i tak ové-
hle véty: jesté je tu ozbrojend délnickd milice, md dobré
zbrané a dovede s nimi zachdzet. A v podtextu mnoha
projevi citime opravnénou obavu, zda délnici pochopi,
Ze dnesni zmény ve verejném Zivoté jsou i v jejich zdjmu
stejné jako mnohd nutnd nepopuldrni opatieni hospo-
darska.

Dvacetileté pusobenti libezné znéjicich hesel neziistalo
tak zcela bez ucinku. Mnozi patrné nejsou schopni ani
ochotni jesté dnes podrobit jejich obsah kritickému
zkoumdni. PoloZit si tFeba otdzku, co je skutecnou nd-
pini té vyssi formy demokracie, kterou jsme nastolili po
Unoru, jak je v praxi napinéno heslo viddy lidu, pro lid,
s lidem. A viibec, zda jsme se vytcenému idedlu po dva-
cet let priblizovali nebo vzdalovali. Tento ndrod neby!
z nejchudsich na svété. Jak jsme po dvacet let rozmno-
Zovali dédictvi, o kterém jsme tak casto slychali, Ze bylo
neblahé?

Pro mnohé déiniky je ziejmé zdZitek z hospoddFské
krize v tFicatych letech zdkladni a urcujici. S timto zd-
Zitkem také casto porovnavaji svou soucasnou situaci a
pochopitelné dochdzeji k pozitivnimu vysledku. Konsta-
tovat pokrok je ovsem jednodussi nez vazit miru pokro-
ku ve vztahu k danym moznostem. Oficidlni propagan-
da uplynulého dvacetileti toho bohaté vyuzivala. Netre-
ba se proto divit, Ze mnozi délnici se dnes citi ohroZeni.
Domnivaji se, Ze maji co ztratit. Rozptylit tyto jejich
obavy zdd se mi ze vieho nejduleZitéjsi.

Ale kdo najde ta spravnd slova, kterd by jim byla
blizka a kterym by uvérili? Maji pocit zajisténého Zivor-
niho minima, a to neni malo. Kdo je dokdze presvédcit,
Ze musi chtit vic, mnohem vic? Nejen prdavo na prdci, ale
i prdvo na uzite¢nou, efektivni prdci, pravo fakticky
(nejen deklarativné) se podilet na spravé véci vefejnych,
pravo na slusné pracovni i Zivotni prostiedi, pravo na
rychlou a pohodinou dopravu z prdce a do prdce, pravo
na laciné a spolehlivé sluzby, pravo na skutecny odpoci-
nek, na Zivotni pohodu, v které by zustal prostor i pro
vychovu déti a radost z déti, prdavo na smysluplny Zivot,
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ktery by nebyl jen trapnym klopytnutim mezi zrozenim
a smrti. Chtélo by se clovéku obcas zvolat na verejném
prostranstvi jako za ddvnych casi hlasem neodlidsté-
nym zvukovou aparaturou: Proletdri, uposlechnéte své-
ho starého hesla a spojte se k dosaZeni téchto svych
prav! Ale jsou 1o ta sprdvnd slova’ Kdo najde slova,
kterymi by je pFesvédcil, Ze jen fungujici spolecnost
miiZe zajistit vSechna tato jejich pfirozend prdva, a Ze
tudiz inteligence je jejich spojencem, nebot’ jeji zdjmy
nejsou a nikdy nebyly v rozparu se zdjmy délniki? Komu
uvéri, Ze je v jejich zdjmu, aby uvéFili? Maji svou zkuse-
nost a casto uZ ptdackovi pékné zazpivali.

Presto doufdm, Ze je zcela poSetild md obava, aby se
nespojili s chytrym manipuldtorem sami proti sobé. Ne
proto, e bych si délal iluze. Tradice mdme pesiré a
miizeme si vybirat z dosti Siroké palety. Také touha po
svobodé miiZe byt, rozhodné alespori na cas. prehlusena
touhou po bezpecném zavétii. Jen doufdam, Ze nelze ze
svobodné vile zvolit (s plnym védomim, dosahu své vol-
by) Zivot bez perspektiv nebo s perspektivou bankrotu.
A to je viastné jedind alternativa procesu, sméfujiciho
k demokracii bez pFiviastku a socialismu s priviastkem,
ktery by ho odlisil od vieho, co bylo za néj az dosud
neprdvem vyddvano.

LL & 12, 16. kvétna 1968

Pavel Kohout
Obdane — a co ted’?

Cas netiprosné miji.

Na hrob Stalina a Gottwalda jsou uZz po patnicté
kladeny jarni kvéty. Radovi pracovnici stalinské a
gottwaldovské justice po patnacti letech dctuji se
svym svédomim v jarnich lesich.

Hle — rozpéti tragedie.

Minul &as politickych estrad, které vyvolal v Zivot
Leden se stejnou naléhavosti jako Kvéten barikady a
Unor vystoupeni milic.

Hie — posun Zdnru moderni doby.

Miliény obéanii si znovu kladou nejbanalngjsi
otazku lidskych déjin:

CO DELAT?

Ptedev§im: nenahrazovat legendu legendami.

Piili§ mnoho proroki rozsvécuje uz zas svatozafe
svych zasluh. Necinme to!

Ptipustme, Ze hlas spisovatelského sjezdu ziskal na
vaze predevéim diky neuvazené sankci Antonina No-
votného a spol.

Pripustme, Ze strahovské udalosti mohly skon¢it
obvyklym kompromisem, kdyby mél té noci sluzbu
chytiejsi distojnik. .

Piipustme, Ze sami ¢lenové UV strany méli zagat-
kem ledna malou pfedstavu o tom, kde budeme
v kvétnu.



Ptipustme, Ze je§té mensi predstavu méli angazova-
ni i neangazovani stranici i nestranici.

Ptipustme koneéné, Ze vedle védomého usili jedno-
tlivell i skupin pisobi -néco jako zakonitost vyvoje,
nahoda, pfilezitost, prosté génius doby.

Pripustme, Ze jsme taky jednou méli Stésti.

Vazme si ho, stfezme je, rozvijejme je, nedopustme,
aby nam obrostlo staronovymi myty.

Takovy mytus pfedstavuje i opétné naléhavé volani
po nezbytnosti jednoty.

Je na Case fici si, Ze jednota patii mezi pojmy s vel-
mi proménlivou hodnotu. Vzdyt jenom jednota sa-
motné komunistické strany pied Unorem a po ném
ma zcela rozdilny charakter.

Ptediinorova jednota byla mravnd. Clenové strany
dobrovolné pfijali jeji revoluéni program, protoZe ob-
sahoval poselstvi lidskosti. Tento program plnili i
kontrolovali.

Jednota padesétych let byla nemravnd. Clenové
strany se dali degradovat na vojéky, divétujici v ne-
omylnost generalt. Generalové revoluci odlidstili.
Vina padla i na vojaky.

Cast strany z toho vyvodila nutné disledky. Od té
chvile jednota fakticky neexistuje.

Vznikla nejednota je zhruba vimérna podilu viny i
nazorovému rozdilu mezi Antoninem Novotnym a
Ludvikem Vaculikem. Musi-li byt dosud oba v jedné
strang, je tato nejednota opét mravnd.

Volani po jednoté je ozvénou zdob obecné ne-
mravnosti. Ackoliv po ni soutasné vold i muz tak
mravny jako Alexander Dubgek.

[ tim plnil dosud Alexander Dubéek svou skute¢né
historickou tlohu. V dobé, kdy staré zdkony ztratily
vahu a nové nevstoupily v platnost, stal se bariérou, o
niz se tistily vasné.

Snad ani netu$ime, ¢emu dokazal zabranit!

AvSak ¢as nelprosné miji.

Nové mravné jednoty nelze dosici apely, ale pouze
odstranénim pti€in nejednoty.

Hlavni pfi¢inou nejednoty je zcela protichiidny na-
zor dvou kiidel strany na fizeni socialistické spole¢-
nosti. Jedno uskupeni — vzdor svym revolué¢nim za-
sluhdm a navzdory slovnim souhlasiim s obrodnym
procesem — je schopno plodit pouze nové formy
absolutismu. Spor4 tviréi potence téchto lidi nebyla a
neni schopna vyfesit zadny zakladni problém, ekono-
micky ani politicky. Dostanou-li se znovu k moci,
vytvofi nejvy$ rafinovanéjsi policejné byrokraticky
aparét, ktery by je lépe chranil.

Druhé uskupeni ve strané kategoricky Zada otevie-
nou socialistickou spoletnost, kterd by se poprvé
v historii pfibliZila idealu tim, ze ekonomickou svo-
bodu ¢lovéka umocni jeho plna svoboda duchovni.

Jsou to koncepce slucitelné asi jako oheri a voda.
Mezi nimi neni a nemiize byt jednoty!

Pfesto je tato jednota znovu a znovu pozadovéana.
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Argumentuje se tim, Ze nejednota komunistti vyvola-
va a upeviuje jednotu nekomunistd, Ze strana, obtize-
na minulosti a vystavena kritice, ztracj vinou nejedno-
ty myslenkovy i akéni pfedstih — a tim samu vedouci
pozici.

Ozyvaji se dokonce nazory, ze musi byt ptipravena
dobyt ji znovu silou. Je 1o pfiklad stavéni vécina hlavu.
Stranu oslabuje pravé pfezivajici nemravna jednota!
Kdo z obéanti, o které nejvic jde, miZe bez pochyb
vstoupit do strany Antonina Novotného i Ludvika
Vaculika? Vzidyt' vstupuje soudasné do dvou stran.

Dvé strany vjedné nemohou dlouho existovat.
Strana dvou stran nemuZe ziskat novou duvéru. Stra-
na dvou stran miZe v nejlep$im piipadé plodit nové
kompromisy.

Proto je nezbytné tieba mimorddného sjezdu, aby se
komunisticka strana bud odistila — anebo rozdélila.

Jediné tak muze vzniknout strana nové mravné jed-
noty.

Na obvodni konferenci komunistické strany v Pra-
ze 1 byl mUj projev — jak pravi stenogram — devate-
néctkrat pferusen boutlivym potleskem. Pfes osm set
delegatti odhlasovalo jeho vydéni tiskem. Dopis
A. Novotnému, ktery jsem pfednesl, schvalili aklama-
ci proti ¢tyfem hlastim.

V tajnych volbach mé totéz plénum nezvolilo za
delegata méstské konference.

Na méstské konferenci ztratil kazdy angaZovany
progresivni nejméné pétinu hlast.

Na krajskych konferencich se zvedala vlna nevrazi-
sti proti viem, kdo nejdusledngji prosazuji novy kurs.
Mluveéimi této viny byli vétsinou delegati délnickych
organizaci.

Uz nékolikrat jsem zaslechl znepokojivou otazku:
Nemuize i mimorddny sjezd skondit fiaskem?

Ano i ne.

Ano, pokud budou jménem délnické t¥idy mluvit i
nadale tito delegati.

Ale délnicka tiida promlouva i jinak. Tteba slovy
hornického predaka Josefa Raby na krajské konfe-
renci v Ostravé, jak je uvefejnila 30. dubna Préce.
Jmenuji ho za mnohé.

Délnicka tfida v Ceskoslovensku vydala ze sebe
vtomto stoleti plejadu skvélych politiki. Musi si
rychle uvédomit, Ze byla nejhiif postizena pravé v této
sféte. Politicky aparat Novotného éry nepotieboval
jeji skutetné reprezentanty. Pokud je nepfizpusobil
svym potfebam a svému stylu, vpalil jim prosté a
kratce cejch rebelanti — stejné jako nam.

Otazka dne tedy zni: Kdy si délnici najdou nové
miluvei misto téch, kdo se za né vydavaji?

Televizni pfenosy ze zdvodu a druzstev piedstavily
v minulych dnech celé zemi desitky délnickych Vacu-
lika.

Je nejvyssi Cas, aby si je stranické kolektivy postavi-
ly do &ela. Aby je a pouze je vybavily mandaty na



mimotadny sjezd!

Tito myslivi lidé s nami rychle najdou spole¢nou
feC. Pro né nebudou diskusni pfispévky komunistic-
kych védct portugalstinou jako pro lidi, ktefi ovladaji
pouze Zargon politickych frazi. Tomuto zargonu os-
tatné nerozumi ani stranicka inteligence. Pouze sjezd
myslivych komunistd miize obnovit mravnou jednotu
strany. Pouze takovd strana miiZe uspéiné usilovat o
Jednotu celé spolecnosti!

Do té doby ztistane tato rozhodujici jednota zboz-
nym pfanim. Do té doby se musime nechat strait.

Ceskoslovenskem obchazi strasidlo opozice.

Strasi s ni pravé ti, ktefi se nejvic zaslouzili o jeji
existenci. Dokazali ji vyvolat i v fadach vlastni strany.

Rikaji opozice se stejnym patosem a ze stejnych
duvod, jako kdysi fkali banda Slanského a pak jugo-
sldvsti revizionisté a je$té nedavno ideologickd diverze.
Ve snaze znovunastolit svou vladu tvrdé pésti tvrdi
dnes jako dfive, Ze opozice usiluje o restauraci kapita-
lismu.

Rozpomernime se!

Usiloval o ni Rudolf Slansky? Usilovali o ni komu-
nisté, vyloudeni vroce 1961? Usiloval o ni snad
[V. sjezd svazu spisovatelii?

Ostatné stacilo malo, snad jeden hlas v politickém
byru na sklonku minulého roku, a mohli jsme si dnes
¢ist v novinach, Ze o ni usilovala zatéena banda Dub-
¢eka, Smrkovského a spol.!

V prosinci a vlednu to byla jejich opozice, ktera
zachranovala socialismus pfed propasti.

Kdo si tedy uz zase troufa bezdivodné obvinovat
ty, ktefi sotva zacali oponovat Dub&ekovi?

Co dokazuje, 7¢ jsou nepiateli socialismu? Ze ne-
vlastni legitimace komunistické strany? Ze maji legiti-
mace jinych stran? Ze touZi po strang, ktera tu jests
nenj?

A co kdyZz budou muset zaloZit prvni opozi¢ni stra-
nu komunisté? A co kdyz bude vétsi garanci socialis-
mu nez ta dnesni?

Zda se, Ze nejvétsim restauratorem kapitalismu
v myslich mnoha ob¢ant byl donedavna komunista
Antonin Novotny.

Ve svazu spisovatelll se ustavil Kruh nezavislych.
Doslo ktomu na celoprazské plenarce, kterou po
mnohaletém mléeni ovladli spisovatelé nekomunisté.

MEéli co Fici a méli prdvo to Fici.

Jakmile promluvili, diferencovali se na velké, mensi
a malé, stejné jako uz dfiv spisovatelé komunisté.

Néktei{ promluvili ténem, jakym jsme mluvili
v padesatych létech my. Vétsina Zadala spravedlnost a
soucasn¢ nabidla spolupraci rovnych srovnymi na
projektu demokratického socialismu.

Maéme tedy ve svazu spisovatelll silnou a dobfte
organizovanou opozici. Chce mit stejnou moznost
jako komunisté: radit se na spole¢ném postupu, pfi-
pravovat spole¢né kandidatky.

Truchlivé je snad jen to, Ze naSe neddvna vysada
byla fikci. Naposled jsme pfipravovali kandidatku
komunist na- IV.sjezd. Pak ptisli Jifi Hendrych
s Vasilem Bilakem a povyhazovali nas z ni.

Od té doby, co mame ve svazu opozici, zvysila se
vyrazné aktivita komunistd. Chceme-li zlstat partne-
ry, musime opozici stait. Chee-li se udrZet opozice,
musi stacit nam.

Vydéla na tom patrné Svaz spisovatelu.

Ta hlavni délici ¢ara zistala tam, kde byla. V Kru-
hu nezavislych mam nékolik dlouholetych piatel.
V organizaci strany je naopak nékolik lidi, s nimiz si
léta nemam co Fict.

AZ o néco plujde — o tom jsem piesvédéen —
budou v nadem svazu spole¢né hlasovat jako diiv lidé
jedné urovné.

Ostani budou zase proti.

V odborech, druzstvech a novych spolcich se pry
objevila hesla bez komunisti.

Nevim. Snad.

Musi néas to znepokojovat. Nesmi nas to zastavit.

Musime se vyrovnat s tim, Ze mezi nami Zije nemalo
lidi, ktefi k nam ztratili divéru. Musime pocitat také
s konjunkturalisty. Musime po¢itat realné i s lidmi,
ktefi by skute¢né chtéli vratit prvni republiku, jakose 1
za prvni republiky nasli lidé, ktefi chtéli vratit moc-
nafstvi.

Jedni, druziidal$i mohou zde i onde pfijit s heslem
bez komunisti. A mohou je uplatnit i proti ¢estnym,
schopnym lidem. A mohou tu ¢i tam dokonce vyhrat.

Nesmi nds to zastavit! Uvéfme uZ jednou, Ze nasi
vlast neobyva spolek blaznd a dobrodruhi. Dovrsi-
me-li lednovy apel ¢iny, vrati se zakonité na3 nékdejsi
kredit. Stane-li se demokracie skutkem, zaénou znovu
rozhodovat zakladni lidské kvality.

Cestni a schopni komunisté budou znovu voleni,
aby se znovu spol¢ovali s ¢estnymi a schopnymi neko-
munisty proti nedestnym a neschopnym komunistim
i nekomunistdm.

Stane-li se oviem demokracie skutkem!

Prvnim naprosto nezbytnym pfedpokladem je, aby
uZ nikdy nic nebylo tabu, aby se mohlo svobodné
mluvit o vsem.

Bohuzel, znovu se zacinaji ozyvat kategoricka za-
klinadla: Za minulost se nebudeme stydét! O tom a
onom nehodlame diskutovat! To a ono je nedotknu-
telné!

Neékteré otazky nelze jisté zodpovédét hned. Ale
mrazi mé, Ze bych je mél proto povazovat za zodpo-
vézené.

Reklamoval jsem na IV.sjezdu spisovatell prdvo
obéana ptdt se a védét. Toto pravo nesmi byt uz nikdy
omezeno — ani ¢asové, ani tématicky.

Bude-li jen jediné téma postaveno mimo diskusi,
neni zaruka, Ze k nému zitra neptibude druhé a pozitii
tieti.



A pak uZ neni opét zaruceno vibec nic!

Jednim z nejpalCivéjsich témat je nds vztah k Sovét-
skému svazu. V soucasné dobé ho charakterizuje dvoji
obava:

SSSR se ptd, ma-li nas dnes$ni vyvoj opravdu socia-
listicky charakter. Zemi, ktera desitky let bojovala o
holou existenci, nelze takovou obavu upfit. Druha
svétova velmoc haji své zajmy nesrovnatelné tvrdéji
— a zatina s tim uZ deset tisic kilometri od vlastnich
hranic.

CSSR se ptd, bude-li jeji nesporné socialisticky,
aviak svébytny vyvoj respektovan. Ani zemi, ktera po
fadistické okupaci zazila stalinskou deformaci, nelze
upfit jeji obavu.

Neni tajemstvim Ze vztah CSSR — SSSR je pozna-
menan nervozitou. Nervoznéjsi jsme my, z pochopi-
telnych dilvodu; staéi se podivat na mapu. Kazda ne-
nadala cesta nagich statniki do Moskvy, kazd4 schiiz-
ka, ktera se zda byt schiizkou o nas bez nas, kazdé
nejasné prohlageni nai nervozitu stupfiuje.

Zbavme se ji oboustranné! Ne pstrosi politikou, ale
plodnym dialogem, ktery jediné muze rozptylit po-
chybnosti. Diskutujme bez hnévu o viem, co se zda
oslabovat nasi spole¢nou pozici v rozdéleném svéte.

Cetl jsem na IV. sjezdu spisovatelii dopis Alexan-
dra SolZenicna sovétskym spisovateliim, protoZe jeho
vasnivy protest proti omezovani svobody slova socia-
listického umélce byl i mym protestem; mam k leto-
pisci padesatych let SolZenicynu stejnou uctu jako
k letopisci tficatych let Solochovu: nejsou-li rovno-
pravni, dotyka se to i mne.

Vyslovil jsem tim svou namitku a zda se mi tedy
normalni, vyslovuje-li druha strana namitky vii¢i mné
¢i nam.

Je vsak nezbyné, aby byl dialog veden Cestné!

Clanek Litératurnoj gazety, ktery vytrhanymi cita-
ty predstavuje sovétskym Ctenafiim ceského spisova-
tele komunistu Jana Prochazku jako burZoazniho na-
cionalistu, jemuz v Unoru ujel posledni vlak na Za-
pad, mam za trapnou ukazku opaku. Budi pravem
znepokojeni nad urovni i umysly dotyéné redakce.

Dtivéru dvou zemi jako divéru dvou lidi neustale
obnovuje pouze estna otevienost. Vzajemny respekt
roste z védomi, ze viechny ¢ty jsou k nahlédnuti, Ze
pomoc provazi dik a kfivdu omluva.

Byli jsme a nepfestaneme byt vdé¢ni za pomoc,
ktera zachranila na$e narody pted vyhlazenim. Tisice
sovétskych hrobl u nés nikdy nezarostou travou.

Bohuzel, po roce pétactyficatém pfisla tragicka léta
padesata. Byly-li procesy snevinnymi lidmi v nasi
vlasti nejen inspirovany, ale dokonce ptimo fizeny
stalinskou bezpeénosti, pak by mélo zaznit osvobodi-
vé slovo o tom, Ze i jeji aktéfi budou potrestani, ze
zbytky temnych sil, jez tak state¢né odhalil XX. sjezd
KSSS, nemohou uz nikdy zplodit recidivu, ktera by
méla pro véc socialismu ve svété smrtelné nasledky.
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SSSR ma v nasi zemi bezpocet upfimnych pratel.
Ceskoslovensko vzdy Cesiné plnilo a pini své spojenecké
zdvazky a proto si zaslouZi divéru a porozumént. Za-
slouzi si rovnost, ktera je skute¢nou rovnosti, svrcho-
vanost, ktera je opravdovou svrchovanosti.

Bude-li ji mit, pak zmizi veskerd nervozita, pak
tradicni vztah k Sovétskému svazu nepFestane byt stdli-
ci evropského politického nebe.

Na zavér jesté o vystFelcich. Slysime o nich stale
castéji. Kazdy si pod tim slovem pfedstavuje néco
jiného.

Konzervativci za né prohlasuji i vyjevovani pravdy.
Soukromé jsou presvédceni, ze vystielkem je cely ob-
rodny proces. V zajeti stalinskych doktrin jsou hotovi
ve jménu revoluce dal pravdu umléovat, i kdyby tim
revoluci pfivedli na buben.

Toto stanovisko, at’ je zastava kdokoli, je stanovis-
kem piivodct deformaci, ktefi ve jménu revoluce haji
sebe. Toto stanovisko je pro komunistickou stranu kraj-
né nebezpecne.

S vystfelky se nicméné setkavame. Patii mezi né
viechny neuvazené, ale tim kategorictéjsi pozadavky
politické i ekonomické, at' uz prameni z neinformova-
nosti, nezralosti, netrpélivosti, nervozity anebo resen-
timentu.

Setkavame se, bohuzel, i s tim, Ze pro leckoho ani
skutecna pravda neni pravdou, jestlize ji fika komu-
nista. Je to rub téze mince. Toto stanovisko je krajné
nebezpecné pro nds pro viechny.

Délici ¢ara kvality a cti probihd vsude. Probiha
v kazdém. Na rozdil od minulosti nese ted kazdy svij
dil spoluodpovédnosti. Jejich dhrn uskuteni nebo
pohibi nasi nadéji.

Donedévna se délala politika v kabinetech. Nyni se
déla opét ve Spickach i v masach.

Zadame zaruky, 7e selhani $picek budou masy ko-
rigovat. Stafime se sami zarukou, Ze nedojde k selhani
mas. Selhdni mas je poukaz na katastrofu.

Obcané, spojme se!

Spravedlivy svét je iluzi. Realitou je svét, rozryvany
mocenskymi zajmy. Vymknou-li se nAm véci z rukou,
nechd nés tento svét vykrvacet. Najdeme-li ve své
vlasti spole¢né feseni, pfineseme nadgji i svétu!

Extrémisté jsou spojenci konzervativcu!

Cas netiprosné miji.

Mame jen jeden Zivot. A jednu pfileZitost.

Spojeni demokracie a socialismu vytvaii optimalni
moznost pro rozvoj nasi lidské existence.

Ucinme jesté jeden nebyvaly pokus:

Prohlasme na této bdzi padesdty rok existence nasi
svrchované republiky rokem ndrodniho smifeni viech
Cestnych Cechii i Slovdkii doma i za hranicemi!

V naSem nejvlastnéj§im zajmu.

A pro priklad Evropé i svétu!

LL ¢ 12, 16. kvétna 1968



