patrné dlouha a slozita. Nekomunistické politické
strany jsou zatim jen stranami sekretariatd, nicméné
vydavaji noviny a poskytuji uréitou organizaéni za-
kladnu. Soustava ostatnich spolecenskych organizaci,
ktera byla jest¢ do Nového roku direktivné fizena
zvnitiku aktivem komunist, za¢ina hledat vlastni po-
litickou zakladnu a vliv. Staré formy naseho, vlastné
donedavna nepolitického Zivota, jsou vsak zna¢né
zdiskreditovany starymi metodami a zkompromito-
vany starymi lidmi. Je potfeba hledat zptsoby nové.

Teprve dikladna a vSestranna bilance nam povi,
kde jsme a jak si viibec stojime, komunisté i nekomu-
nisté. Oteviena a kvalifikovana diskuse se jiz rozviji.

Produktivni hledani pravdy o nasich spole¢nych
vécech vyusti v hledani spoleéného narodniho a stat-
niho programu, ktery chce byt nové formulovan, uz
ne jako dogma, ale jako vychodisko, bezpochyby ria
zakladech humanitnich idealu socialismu.

Staré revolucni heslo Kdo nejde s nami, jde proti
nam, které vyjadtovalo uzavieny politicky systém, uz
neni aktualni. Aktualni je systém otevieny, v némz
nikdo nebude z Gasti na spole¢nych vécech vyluco-
van, ale vsichni se budou moci podle svého presvédce-
ni a svédomi angazovat. Spole¢ny, celonarodni a celo-
statni ideal socialismu nesmi uZ nikdy byt vyluéné
ztotoznén s jednou stranou, sjednou skupinou ve
strané, ba dokonce s jedinou osobou. Tak jako je
v méfitku svétovém ideal socialismu nadnarodni, in-
ternacionalni, a degeneruje, jestlize se proméni v nosi-
tele velmocenského nacionalismu nebo lokalniho $o-
vinismu, je idedl socialismu v méfitku jedné zemé ide-
alem nadskupinovym a nesmi byt monopolizovan.
V ptipadé, Ze je monopolizovan, zistane jen idedlem
a zastira neidedlni praxi. [deal, lépe feceno cil socialis-
mu stoji nad a jesté lépe feteno pred frakcemi ve
strané i pfed vSemi nezavislymi ob&any jako ikol,
k némuz je tfeba se vztahovat, ktery si viak nikdo
nesmi osobovat. P¥icemz je zcela v fadu véci, ze de-
mokracie jakoZto vét§inovy systém umozni vyznam-
ngj$im slozkdm vyznamnéj$i, ba dokonce vedouci
ilohu. Vedouci uloha vSak spociva v autorité, nikoli
v diktatu.

Na takovém zakladé se obnovi neformalni instituce
vefejného minéni. Jejim jedinym korektivem bude
vécny argument a praxe. Jeji podminkou neomezena
publicita.

V takové atmosféfe a takovou cestou dojde pak ke
konsolidaci opozi¢nich sil, které se budou moci poz-
déji samy vnitiné diferencovat. Obohati nasi spole¢-
nost. NEgativisticky pojem NEstranik, NEkomunista
najde své aktivni vyjadfeni, své pozitivni jméno, svij
konkrétni program a vstoupi do politického Zivota.

Diktatura splnila svoji tulohu. Vznikla beztfidni
spole€nost. Beztfidni spolecnost stoji pfed novymi
tikoly, které nemiiZe fesit starymi metodami. Ukoly
jsou tak naro¢né, Ze vyzaduji aktivitu vSech. Aktivita
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viech je podminéna demokracii, tedy diskusi, ktera
neni potfebou jenom jedné strany, ale potfebou obou
nasich narodu; proto také nemuze byt vysadou jenom
jedné strany.

Alternativa je tedy prosta: Diktatura, nebo demo-
kracie.

LL ¢ 3, 14. bfezna 1968

Jan Skdcel
Starosti se statnikem

Vsichni jsme védeéli, 2e md néjaké starosti se stdtni-
kem, bylo to 1émé¥ vefejné tajemstvi, ale nikdo neznal
presné, jakého druhu ty starosti jsou, ostychali jsme se
zeptat nahlas a bylo nam ho hrozné lito. Zddlo se ndm,
Ze ho 1y starosti navstivily nespravedlivé brzo; vsichni
Jsme uz méli za sebou néjakd ta trdpeni se stdtniky. ale
byli jsme dospéli, alespori podle kiestniho listu jsme byli
dospéli, a on je dité.

Se stdiniky byvaji velijaké starosti, a kdyZ nds né-
kdy zbavi starosti s jednim stdtnikem jiny stdtnik, pak
nds obycejné Cekaji zase starosti s tim druhym stdtni-
kem. Tak uz tomu na své1é byvd a mij tatinek pamatuje
Jjesté cisare Frantiska Josefa prvniho.

Chlapec chodil cely nesviy, protoZe mu v hlavé vézel
stdnik. Diive se o stdiniky p#ilis nezajimal, ale ted ano
a jednou se mé zeptal, kolik takovy stdtnik viastné stoji.
Nerozumél jsem 1€ otdzce, pFisla prilis z Cista jasna, a
tak jsem opdcil:

Koho?*

Madvl odmitavé rukou a fekl, Ze ne koho, ale kolik.
Moc potieboval védel, kolik stoji takovy stdinik.

Snazil jsem se mu vysvétlii, Ze ta otdzka je pro mne
pekelné 1éZkd, Ze bych snad dokdzal Fici, zaé néjaky
stdtnik stoji, nebo za &im stoji, dokonce bych dokdzal i
vypdtrat, kdo stoji za nim; kolik stoji, to bych si netrou-
fal odhadnou.

Chlapec pochopil, e starosti jsou proto starosti, ze
vdm od nich nikdo nepomiize, a prohldsil:

JPijdu se na to zeptat do papirnictvi.“

Polekali jsme se.

Polekali jsme se a §li jsme z poveddli za nim.

+MoZnd, se ,zpovzddli“ piSe dohromady, ale v tomto
pFipadé si myslim, Ze by pismenko zet mélo byt samo-
statné.

St jsme tak, aby nds nevidél, a cekali jsme za rohem.

Vysel z krdmu a na cele mél vrdsku. Doma vekl: Uz
vim, kolik stoji, ale zrovna nemaji ddné na skladé
Mdm strach, Ze ty starosti budou trvat jesté moc dlou-
ho.“

Pordad jsme nevédeéli jaké.

Chlapcovy starosti budily v nds iictu a chodili jsme
kolem chlapce po Spickdch. Za jeho zddy jsme si Septem
sdélovali: ,Md, chuddcek, néco se stdtnikem. Néjaké
starosti.”



Kdosi z nds posbiral v sobé sdostatek odvahy a otdzal
se pFimo:

,Poslouchej, co vlastné s tim stdtnikem mds a proc to
1ajis?

Zacervenal se dokrve a urazené se branil: ,Jd nic
netajim. Celd $kola vi, co mdm se stdtnikem.

Tak jsme do 1€ Skoly $li. SamozFejmé, on to nebyl.
Stdnika rozhoupal na hiebiku jiny kluk, ale Ze uZ
koncila prestdvka a zacinalo vyucovdni, snaZil se, proto-
Ze md dobré srdce, uveésti stdtnika do stavu kolmého
klidu. PFitom se uvoinil hiebik, obraz spadlna podlahu a
sklo se rozbilo. Tak to vysvétlil pani uitelce a Fekl ji, Ze
dd stdtnika na svoje ndklady znova zasklit.

Zaskleni stdtnika stoji u nds deset korun. To neni
pFilis. Ale cestou od sklendfe neodolal a zahrdl si na
pldcku fotbal. Aby mu stdinik nepiekdZel ve hie, posia-
vil jej ke zdi do travy. Branka to nebyla, jenom roh, ale
stdnik tu chybu odnesl. Mi¢ rozbil sklo a co horsiho,
protrhl podobu. Od té doby zacaly starosti a trvaji
dosud. Poskozeného stdtnika md schovaného ve sklepé
vedle uhli, uZ vi, zac takovy stamik stoji, ale v papirnic-
i takového stdtnika zrovna nemaji na sklade.

Zacal Cist noviny od prvai strdnky. To dFiv nedélal.
Zajimd se o vie, co souvisi se stdtnikem. Neujde mu ani
tddka. Rikdm si, Ze nabyl ke stdtnikovi pFimy vziah.

A tak ten chlapec Zije mezi nami, md velké starosti,
Setfi potfebny obnos a my se k nému chovame s vybra-
nou jemnosti a tichym porozuménim.

Jak se slusi a patvi kdyz jde o chlapce a o stdinika.

LL ¢ 3, 14. brezna 1968
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Vilém Precan
Je ¢as mluvit o Slovensku
1. SKONCOVAT S JEDNIM TABU

Problematika uspofadani statopravnich vztahd
mezi Cechy a Slovaky pattila v uplynulych dvaceti
letech k tém oblastem publicistiky a vefejného Zivota
viibec, kde platilo nejtvrds$i tabu vici viem jinym
nazorum a navrhiim, neZ byly ony oficialnéj$i. Nej-
meéné ttindct let z onéch dvaceti bylo vyplnéno neusta-
le se opakujicimi vinami boje proti tak zvanému slo-
venskému burZoaznimu nacionalismu. Koncem pa-
desatych let se vylutovalo z Komunistické strany Slo-
venska nejen za pozZadavek revize politického procesu
z dubna 1954 (Husak, Novomesky a spol.), ale i za to,
Ze ve vzruSené diskusi po XX. sjezdu KSSS nékteti
odvazné pfipomnéli ustanoveni VI. hlavy Kosického
vladniho programu z dubna 1945 a polozili otazku,
zda soulasné postaveni slovenského naroda neni
v piili§ okatém rozporu s principy, na nichZ se pova-
lezné Ceskoslovensko zatalo budovat.

A jesté v roce 1963, kdy se po kratkou dobu opét
velmi adresné a kriticky hovofilo o tak zvaném kultu
osobnosti (to je byrokratickocentralistické praxi so-
cialismu), pfiSel jeden pfedni historik malem o stra-
nickou legitimaci za elaborat, ve kterém — posuzo-
vano dnes — nebyl ani tak radikalni: porovnal teore-
tické principy sovétské ustavy o pravech jednotlivych
sovétskych republik a zejména zdsady narodnostnich
vztaht v Ruské federaci s dstavnimi zasadami ¢esko-
slovenskymi, zabyval se &eskoslovenskou praxi v na-
rodnostni politice a polozil nékolik otazek, tykajicich
se slovenskych narodné politickych prav.

V téZe dobé, kdy byl tvrdé potlatovan kazdy i
stfizlivy hlas a ndvrh, rozSifovala se na Slovensku
mezi lidem — div ne jako ilegalni literatura — pracné
opisovana VI. kapitola Ko$ického vladniho progra-
mu a soucasné s tim elaborat studijni skupiny narod-
né socialistické strany z roku 1947, ktery byl tehdy
publikovan v jedné historické publikaci. Byl zajimavy
tim, ze obsahoval ndvrhy, jak asimilovat slovensky
nérod s Ceskym, jak podlomit existenci samostatné
slovenské politiky a poskytoval paralely k soucasné
praxi prazského centralismu.

Mohlo by se zdat, Ze chci vypravét anekdotické
piibéhy z davnovékych déjin socialismu.

Nic takového. Chtél jsem jen pfipomenout, Ze tabu
vyitené v uvedené oblasti nebylo odvolano ani v do-
bach, kdy se mohlo — byt nakratko a pokud se od
kritiky jednotlivosti nepieslo ke kritice systému —
oteviené hovofit takika o viem. Bylo to paradoxni —
vSude doslo k ,,deformacim” (v hospodaftstvi, v zemé-
delstvi, v zahrani¢nim obchodé, ve vztahu statu a ob-
¢ana, pHi porusovani demokratickych prav — a bylo
dovoleno o nich hovotfit), jen v jednom jediném jako



