kazdy stolarsky tovari§, ak sa chcel stat majstrom: ist
na skusy, zvandrovat kus sveta, to dnes nemdze mla-
dy nadejny odbornik, ¢i vedec. Alebo aspon nie v ta-
kom rozsahu, aky by sa ziadal. NeZ by sme mu umoz-
nili ziskat' nové skisenosti, radiej ho zaradime na
miesto, kde to, ¢o vie, vyuzije vari na desatinu a
zvySok je thor. Do istého €asu (ked panovali terminy
ako poklonkovanie sa pred burzoaznou vedou a
pod.), ked sme si mysleli, Ze styk so Zapadom je
rovnako ndkazlivy a nebezpeény ako pohlavné cho-
roby, malo to aj svoje opravnenie. Dnes opravnenie
zmizlo a zostala zotrvaénost. Ak dnes chce ktosi vlast-
nymi zmyslami zistit, Ze svet je gulaty a veda mnoho-
tvarna a mnohostranna a neuspokoji sa s turistickymi
zajazdmi, &i s cestou so stovkou dolarov vo vrecku,
nuz... PouZivame termin ttek preto, lebo sme sa
nenaudili pouzivat termin odchod, preto, Ze medzi
odchod a prichod nevyhnutne vkladame odsudenie,
zhabanie majetku, kadrovanie. Prichod teda nie je
logickym désledkom odchodu, jestvujii iba odchody
bez moznosti navratu. Pre¢o to viak je? Neverime
tymto ludom, Ze sa vratia, alebo neverime sebe, Ze
budeme vediet vytvorit také podmnienky, aby sa vra-
tili. To je otazka! M4 vsak toto vsetko tripit’ nas,
komu nae trapenie pomdze? Trapenie méa byt iba
prvym krokom k odstrdneniu trapenia. A ked ne-
mozno urobit' druhy krok, prvy sa urobit’ neodda.

P.S. Akysi ¢as po tomto rozhovore (rozpravalo sa
este dlho a o mnohom), uskuto¢nil sa edte jeden roz-
hovor. Nahodnej$i ako ten prvy. Jeden zo znamych
nam vyrozpraval situaciu v istej fabrike: v poslednom
¢ase sa mzdy robotnikov podstatne zvysili. Zarobia si
viac, ale nie preto, Ze by viac urobili, iba viac pi§u.
Majstri, technici a vietci ti, ktori by mali takyto rast
miezd obmedzit’ a ktori o tom vedia, st ticho. Ml&ia.
Za platy, ktoré dostavaji, sa im neodda vyvolavat
konflikty, zneprijemniovat si Zivot. Ak by ich raz nie-
kto volal na zodpovednost, ak by ich pozbavil funkcii
a suspendoval na robotnikov, ni¢ stra§ného sa nesta-
ne — ibaZe zarobia viac.

O niekolko dni neskor neznamy (itatel poslal ndm
vystrizok dvoch inzeratov z ¢asopisu Praca zo dia
8.I1. t.r. Prvy inzerat oznamuje, ze Stavomontéaze Bra-
rov (2100 K¢s), izolatérov (2000—2100 K&s), obkla-
dacov (2200 K&s), vSetkym, ktori si zapracovani
umoznia ziskat' vyucny list, sfubuji im jednosmennti
prevadzku, vietky voIné soboty a ubytovanie. V dru-
hom inzerate Pozemné stavby v Kosiciach oznamuju,
Ze prijmu vediceho vyroby prefabrikatov (plat do
2200 K¢&s), podmienkou je samozrejme vysokoskols-
ké alebo stredoskolské vzdelanie, pétro¢néa prax.

Rozhovor na horeuvedeni tému, ako vidno, nebol
ani akademicky, ani odtazity.

Kulnirny Zivot, ¢& 10, 8. marca 1968
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Jan Prochdzka
Kdo se to hlasi o slovo?

Bez obvyklych instrukci jsme se ocitli uprostied celo-
ndrodni diskuse. Kdekdo si dovoluje Fikat nejenom co si
mysli, ale i pravdu. Jsou dokonce hlasy, které dokazuji,
Jjak lehce jsme v nasem pokrokovém véku upadali aZ do
stredovéku.

Diskutujici ob¢an se kupodivu nedoZaduje niceho sam
pro sebe. To je pozoruhodné. Mluvi o nasich spolecnych
vécech. Chce byt pravdivé informovan. DozZaduje se
zprdv o verejnych i neverejnych zdleZitostech a zdvaz-
cich. Mini se nap¥isté zicastnit rozhodovani. A hlavné si
chee svobodné vybirat ty, kterym svéFi spravu svych
véci. TouZi tyto muZe nejenom povoldvat, ale chtél by
mit moznost je i odvoldvat. Neni to snad nic premrsténé-
ho, uvaZime-li, Ze to vSechno uz u nas bylo a dokonce
v tak zaostalém systému, jakym byl kapitalismus. Md-
me-li i dnes v hojném poctu obce a mésta, kde neodvola-
telné avé desetileti viddnou t¥i rodiny, méli bychom
chdpat, Ze obcan nékdy diskutuje hlasitéji a hnévivé,
nebot’ pravé cinnost téchto samozvanych predstaviteli
se stretdavad s jeho vlastni predstavou o socialismu a lid-
ské dustojnosti. Bylo to prdvé toto samodérzavi, které
vytvdrelo Zivnou plidu pro mozné tragické otfesy.

Téchto lidi a nikoliv diskutujicich by bylo namisié se
zeptat, jestli nezachdzeji daleko. Ale i kdyZ pomineme
vsechny hFichy minulosti, nepredpokldddm, Ze sméfuje-
me k Budapesti. Nikdo nemd chut’ ani demolovar ani
nicit; dilo zkdzy pokracuje v nasich méstech i bez zdsa-
hu nasi ruky.

Pozoruhodné ovsem je, Ze nikdo ze starostlivych mu-
Zu, kteti ted v obavach zvedaji prst, nenalezl odvahu
odporovat, kdy? jeden jediny funk ciondr jesté zcela ne-
ddvno vyzyval verejné k bezohlednému potlaceni celé
vyznamné spolecenské vrstvy. Jazykem manifesti z ob-
Canské vdlky nepokryté naznacoval frekventantim di-
stojnickych $kol, Ze vyvrdti nejenom urcité myslenky,
ale i jejich nositele. Ve zminéném prostiedi to jisté
nerikal jenom ndhodou, coz ostatné porvrdily uddlosti,
které ndsledovaly.

Jenom ocista, kterd se nezastavi v poloviné cesty,
ndm miiZe vrdtit zdjem o spolecné zdleZitosti, iniciativu i
vali. Je-li varovdno pred skodlivosti kritického monolo-
gu, rdd bych pFipomenul, Ze to byl mnohalety nekritick y
monolog samochvaly, ktery nds pFivedl na prdh hospo-
da¥ského, politického i mordlniho neispéchu. Lidé urci-
tych kvalit samoziejmé uz ted, na samém pocdtku de-
mokratizace, ze vSeho nejvic mysli hlavné na hranice
této demokracie. Jsou koneckoncu ochotni viddnout i
demokraticky, budou-li to hlavné oni, kdo bude vidd-
nout. Vidina rozvrdcené zemé je dési méné neZ stil moci
bez jejich kresla. Je az dojemné, jak beze zbytku ztotoz-
nili osud socialismu se svym viastnim postavenim. CtyF-
méstankovy generdl byl dokonce odhodlany prodlouZit



svidj cas i za cenu krkolomné aplikace Feck ych zkuse-
nosti.

Diskuse neomezovand strachem, nekorigovand mo-
censkymi zdsahy, je prvnim piedpokladem zmén, které
Jsou nezbytné, chceme-li skutecné socialismus moderni,
demokraticky a prosperujici. Noemovou archou, kde
kazdy z nds drzel dlari na jedné dite a lodivod byl pro
plavbu izinami vyzbrojen jenom poznatky z télocvic-
nych letnic, svétovy kapitalismus neohrozime. Jenom
progresivni socialismus bude schopny soutézeni i srov-
ndvdni. Vztah k soucasné diskusi tedy neni nicim jinym
nez pomérem kazdého z nds ke spolecné budoucnosti.
Pokud opravdu chceme sméfovat k atomovému a kos-
mickému véku a nikoliv zpdtky k Ripu.

Veénujme nezaujaté pozornost obsahu a nikoliv ojedi-
néle podrdzdénému tonu diskusi. Jenom velkorysd poli-
tika nakonec je iispésnou politikou. Nebot' vypukl-li uz
vbyié poZdr, je jenom znervdziujicim puntickdrstvim
poZadovat po hasicich, aby se v predsini prezouvall.

Chiél jsem touto naivai vahou odpovédét nékterym
soudruhim na otdzku, kdo se to dnes tak neodbytné
hldsi o slovo.

Mohl jsem to udélat i strucnéji: ndrod. . .!

LL ¢ 3. 14. bFezna 1968

Alexander Kliment
Aktivita nepojmenovanych

Dne 28.2.1968 vecer ekl dr. Auersperg v rozhlaso-
vé besedé u kulatého stolu, Ze pii posuzovani viech
otazek, pfed nimiz ted stojime, je tfeba vychazet z po-
litické reality naseho statu. Jeden z redaktort akéniho
proramu KSC zdtraznil, Ze touto politickou realitou
je vedouci tiloha komunistické strany.

Jestlize nechceme vidét realitu jenom takovou, ja-
kou si ptejeme, aby byla, nybrz takovou, jaka skute¢-
né je, pak ji musime vzdycky vidét celou. Vezme-li
tedy kdokoli vazné na védomi celou nasi spole¢nost,
nemize zanedbat nesporny fakt, Ze politickou reali-
tou jsou také ti druzi — nestranici, nekomunisté, ne-
zavisli obcané. Ve stranickych kruzich se pro né ustalil
termin — bezpartijni.

Avsak tuto velkou a vlastné vétSinovou skupinu
ob¢anti vSech povolani zatlacila politika mmulych
dvaceti let do pasivity. Dokonce i podle Ustavy CSSR
mohou byt tito ob&ané k né¢emu jen vedeni, pfivadé-
ni, za neblahych okolnosti donucovani.

I pojem takového obc¢ana se nemohl vymezit jinak,
nez pasivné a negativné: NEstranik, NEkomunista,
NEzavisly, BEZpartijni. Je sice pravda, Ze se nestrani-
ci ur¢itou mérou podileli na spraveé vefejnych véci a ze
zasedali vriznych volenych organech, ale je také
pravda, Ze o vSech dulezitych vécech v téchto orga-
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nech rozhodovali ptedem komunisté na svych akti-
vech, které se jen nékdy stavaly vefejnymi.

Komunisté nyni v rozhodujici chvili naseho vyvoje
ptipravuji akéni program. Pfichazeji s iniciativou a
tim potvrzuji revolué¢nost svych ideovych vychodisek.
Sjakym programem, s jakou iniciativou pfijdou ti
druzi? Maji na svij samostatny a pozitivni program
vibec pravo? Maji moznost jej vyjadtit, uplatnit a
zafadit se tak do obrodného procesu, ktery probiha
od Nového roku? A probiha tento obrodny proces na
celonarodni urovni? Neprobiha jen v uzavieném stra-
nickém kruhu? Sledujeme-li v téchto dnech rozhlas,
televizi a tisk, musime dojit k zavéru, Ze se sice tento
proces nutné dotyka vsech, ale ze jsou v ném angazo-
vani jen komunisté.

Konec konct je to jejich véc, mohl by si fici nezavis-
ly nestranik docela v duchu pasivity, kterd mu byla
vnucena, a ve smyslu druhotadého spolecenského po-
staveni, zaruceného i Ustavou. Komunisté pied dva-
ceti lety pfevzali plnou odpovédnost za stat, at’si jej
tedy daji do potadku.

Tento hofky negativismus nezavislych by v$ak jen
prokazal jejich paradoxni zavislost na téch, ktefi ,dé-
laji stat* a kteti tedy také a znovu uréi a vymezi
postaveni nekomunistll. Pfestoze dovedu pochopit
velikost nediivéry a zklamani ob¢ant, odsunutych na
vedlejsi kolej, jsem presvédlen, Ze vétsina jich dobie
vi, 0 co se v téchto chvilich jedna, a Ze tento zapas o
demokracii naseho Zzivota je 1 jejich zapasem a potfe-
buje i jejich aktivitu.

Ostatné maji co Fici do situace. Maji sva stanoviska.
Maji své pozadavky, ale maji také své schopnosti a
svoji odpovédnost. Maji svoji pamét, své svédomi,
dobrou vuli a dokonce i zvlastni realisticky optimis-
mus. Dobfe si uvédomuji, Ze narodni a politické ob-
rozeni se nemiZe uskute¢nit bez nové a puivodni akti-
vity komunisti, ale komunisté by méli védét, ze neni
mozné ani bez aktivni dlasti téch druhych.

Spoluprace, spolurozhodovéni. spoluodpovédnost
a vzajemna kritka je nejaktualnéjsi problém a je to
problém opozice naseho a specifického typu.

Jenze zatimco komunisté dvacet let budovali svoji
centralistickou moc a organizaci, nekomunisté byli
cilevédomé a promyslené atomizovani, nemohli se
sdruzovat, neméli a dosud nemaji svoje vefejné fo-
rum, vétdinou ani nemohli zastavat vyznamna spo-
letenska postaveni, nemohli se ani sjednocovat, ani
nutné diferencovat. Nekomunisté se navzajem vlastné
ani neznaji. Jsou anonymni, pasivni, zahadna veli¢ina
sama pro sebe, ale jsou zahadni 1 pro komunisty.

Monopolizace politického Zivota minulych let uvr-
hla do izolace nejenom stranu a ty druhé, ale dokona-
le odcizila mezi sebou pravé i lidi stojici mimo stranu.
Jako nekomunista nechci posuzovat zvnéjsku situaci
uvnitt strany, ale podle zvefejnénych dokument se
mi jevi, Z¢ k podobnému odcizeni doslo i uvnitf stra-



