Casopisu. Nemame vSak na vybranou. Diky politice
UV CSM byl Zasopis podkozovan a jeho povést tim
nesmirn¢ trpéla.

Redaktofi Studenta si uvédomuyji, Z¢ jenom pravda
stoji na strané pokroku. Vzdy bude spojenkyni téch,
kteti skuteéné chtéji vést nasi spoleCnost dal, vzdy
byla zbrani onéch, kteti se chté&li zvat komunisty.

UmoZnit studentiim, aby mohli fikat tplnou, byt

nékdy 1 nepfijemnou pravdu, by nemélo byt povazo-
vano za benevolenci z kterékoliv strany, ale za na-
prosto nutnou samoziejmost. Jinak sikoly, které
mame pied sebou a ke kterym se s plnou odpovédnos-
ti hlasime, nepohneme.

Student, 6. bFezna 1968

Rudolf Olsinsky
Kto ndm kradne mozgy?

Bol niZ8ej postavy, ktori halil mierne ufulany biely
plast, oéi skryval za hrubymi sklami a hoci bolo skoré
popoludnie, uz z neho razili dva bali¢ky cigariet a par
kév; pri rozhovore nervézne pohadzoval rukami a
tym pripominal &arodejnika-iluzionistu, ktory zo
vzduchu, z ni€oho, chyta, ¢i vy¢ariva peniaze, Satky a
iné drobnosti, ibaze on takto chytal a spajal utrzky
myslienok a nazorov. Najskor bol zvedavy (pozndme
sa predsa), ¢i to bude oficidlny rozhovor, lebo v ta-
kom pripade méZe poshiZit’ oficiéznymi nazormi, tie
viak, dodal, azda nie sd zaujimavé. Ak to nema byt
oficialny rozhovor, potom nech si liskavo nechim
jeho meno iba pre seba; ma vaznejsiu pracu ako vy-
svetlovat), Ze to, ¢o povedal, myslel presne tak ako to
povedal alebo to myslel celkom naopak. Nie je tiez
prijemné stat' sa predmetom zdujmu mocnych jeho
malého sveta, to ma vzdy za nasledok, Ze ak s jeho
nazormi suhlasia, mézu mu pridelit na znak spokoj-
nosti nejaku ti pracu navyse (kto ma &as vysedavat na
schédzach), ¢im mu znemoZnia jeho vlastnd pracu,
alebo na prejav nesthlasu za¢ni mu robit rozliéné
prekazky, na ¢o opat doplati predovietkym praca.
Teda nemé zaujem ani o sdhlas ani nestihlas, o nijaki
pozornost. ,Je to vzdy z blata do kaluze*, a po dlhsej
odmlke bez jasnej suvislosti s tym, ¢o predtym vravel,
dolozil: ,Dufam, Ze ma nebudete presviedéat re¢ami
o obcianskej stato¢nosti a odvahe. Mdm na to svoj
nazor. Ak si spolo¢nost vytvori taky stav, Ze na vyslo-
venie pravdy treba mat odvahu, nuz nezaslizi si prav-
du pocut’ edte ju nepotrebuje. A az raz pride na to, Ze
sa bez nej nezaobide, prijme ju pokorne, za zvukov
mea culpa, a pravda vtedy vyslovend nestrati ni¢ na
svojej hodnote, ba naopak. Este ziska. Ked vravite
pravdu vtedy, ked ju [udia nechci podut, oznalujete
ich za hlupakov, hoci to, Ze st hlipi, si e$te neuvedo-
muji. Takéto situacie st zvy&ajne tragické pre prav-
donosi¢a. Pockajte teda do &ias, az sa im zhnusi ich
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bohorovnost, az potom im dajte pocitit’ hlbku ich
nevedomosti — neurazia sa. KdeZe. Su prave v §tadiu
prazdnoty a sebabifovania a prijmu vase slova ako
slova spasitela. Do vSetkych désledkov. Azda vas pre
ne aj o nejaky ten &as ukriZujy, ale to uz preto, aby na
vas mohli v dobrom spominat), ale (to ale bolo vysled-
kom nasej netrpezlivosti, jasne vyznaCenej na tvari,
hoci tieto svojské nézory neboli bez zaujimavosti a
nechybal im postreh a Zivotna pravda), ale odbieham,
nuz k veci! (Na tomto mieste prestivame pouzivat
uvodzovky, ktoré shizili a sliZia na oznacenie priame;j
redi jednej osoby. Rozhovory s niektorymi [udmi ne-
moZno vtesnat' do $katuliek otazka-odpoved, lebo su
v pravom slova zmysle dialégmi, dialégmi, pri kto-
rych otazka méze byt odpovedou a odpoved otaz-
kou. Tento rozhovor bol viac ako dialég, bol to dvoj-
spev, pri ktorom sa zo séla rodi dvojhlas a ten zas tsti
do sélového spevu. Ak navonok bude mat formu
monolégu, to len preto, Ze na papieri tazko odlisit’
hlas od hlasu.)

Tak vy si teda myslite, Ze zapadné §taty nam krad-
nud vela mozgov, ¢i kvalifikovanych Iudi, odbornikov,
vedcov, ¢o, aby som pouzil zargén tychto dni ,ne-
priaznivo ovplyviiuje” ... no kde ¢o, a vietkych nas
tento fakt natolko trapi, mrzi a znepokojuje, ze sa
usilujeme urobit’ vietko, aby tieto kradeZe prestalil?
Kradez mozgov — tento problém skutoCne vo svete
existuje. Ale je aj nadim problémom? Nie je to nieo
podobné ako minisukne & big beat, ¢o sme iba pre-
vzali, aby sme sa zaradili do svetového diania? NeCu-
dujte sa. V nadej praxi sa praca za¢ina pochybovanim
o samej otazke & probléme. PredovSetkym skiSame,
& problém je skutoéne takovym problémom, za aky
sa vydava alebo ako sa javi, & otazka je spravne
postavena, spravne zostavena; aj problém méZze byt
pseudoproblémom a uZ samou otazkou mozno kla-
mat. Tak Zapad nim kradne vela mozgov ... V§im-
nime si slovo vela. Kolko je to vela: kolko je to
percent z celkového poétu mozgov, ktoré vlastnime a
kolko mozgov vlastne mame. Takto by sme se viak
daleko nedostali. Nepomohla by ndm ani $tatistika,
ktord by uvadzala, kolko kvalifikovanych fudi od-
chadza & utek4 na Zapad — rozum, nadanie, talent
plus vzdelanie, to je ¢osi na ¢o nemézeme uplatnit
nade kvantitativne tedrie. To nie je ako vyvazat kon-
zervy. Taka $tatistika by mohla viac klamat, ako Ziad-
na §tatistika. Mohla by byt podnetom k plesaniu, ke-
by ukazovala, Ze znejakého vedného odboru ndm
napriklad z vyse dvoch tisic vedcov odigli len desiati.
A &o ked prave ti desiati boli mozgovym trustom,
centrom, a ti ostatni, ¢o zostali, Zili albo mohli Zit' iba
z ich ndpadov a erudicii? Poznam ustav, kde z varisto
vedeckych pracovnikov odisli piati a tstav (hoci to
nepriznava) bez nich iba pridtipkdri a ma iba mald
nadej, e na nieCo seriézneho pride. Dalsie slovo
v otazke bolo kradnut’ — kradniit’ je asi slovo, ktoré



nie celkom presne vystihuje pravy stav veci, ale ked' uz
sme o tychto ludi skuto¢ne chudobne;jsi, pouzime ho.
A potom sa tam vravelo, Ze spolocnost’tento stav mrzi
a chee urobit’ vietko, aby sa napravil. Cosi nas na
tomto stave mrzi. Ale ¢o: mrzi nas, Ze sme stratili
vedcov ¢i kvalifikovanych odbornikov alebo nas viac
mrzi fakt, Ze napriek vSetkym opatreniam nam usli
kusy, jednotlivci, ob¢ania, ktosi, kto svojim nedovole-
nym odchodom porusil zdkon a dal najevo, Ze samuu
nas Cosi nepaci, s ¢imsi nesuhlasi, a tym nas k tomu
Somusi prinitil zaujat’ stanovisko a ¢osi povedat sebe
aj verejnosti, pravdu ¢&i klam. Vidi sa mi, Ze nam skér
chyba kus, Zze nas skér mrzi kritika, ktoru takyto
odchod predstavuje. Pravda, tvarime sa, Ze nas mrzi
odchod odbornika. To viak je sebaklam, ba niekedy
aj pretvarka. Ved my dodnes este vedu a vedcov,
odbornikov v pravom slova zmysle nepotrebujeme.
Sme Cosi ako deti, ktoré v $kole nauili, ze mlieko je
chutné a zdravé. Toto naucené su ochotné kedykol-
vek odrecitovat, deklarovat, ale malokedy si ochotné
mlieko pit. A ak aj, zvycajne s odporom. Tvrdime, Ze
vo vede, v odbornom pristupe a rie§eni veci je nae
vychodisko i spasa, ale to vietko je skor zbozné zela-
nie. Ved o tom, kedy a nakolko pustime k slovu, ¢&i
k praci odbornikov, o tom zvy¢ajne rozhoduji neod-
bornici, pripadne ludia, ¢o sa mézu za odbornikov
vydavat, lebo rozliénym spésobom nadobudli nie
kvalifikaciu, ale potvrdenie o tom, Ze s kvalifikovani.
Takéto hodnotenie vyznieva (z nasej strany) dost sub-
jektivne. Skuto¢ne moéze byt viac pocitom, ako fak-
tom. Jestvuju aj objektivne fakty. Kazdy, kto len ¢ita
noviny vie, a skoro denne sa dozveda kolko nekvalifi-
kovanych ludi pracuje na mestach, ¢o si vyzaduju
vysoki kvalifikaciu a kolko kvalifikovanych trochari
na vielijakych miestach pre poskokov a tiradnikov. A
to sa kritizuje — a uz roky — ale nik alebo ni¢ nie je
schopné to zmenit. Zasady su jedna vec a prax je
celkom ind. Ked v konkrétne;j situacii pride na lama-
nie chleba, vsetko iné, len nie kvalifikacia je prvorada.
Pred rozumom, vedomostami, schopnostami &asto
stoji staroba (v zmysle dlhoro¢nych zasluh), zasluhy o
to & o daco iné, oportunizmus, priatelstvo — to sd
prvoradé opravnenia na riadenie &i rozhodovanie.
Stale vsak e$te rozpravame v kategériach dobrych ¢&i
zlych imyslov, kritérii. Na dobrych ¢i zlych umysloch
nemozno stavat. Musi sa zmenit model, ktory nas
ovlada (terajsi nikoho nenuti dat' na zodpovedné mies-
ta odbornikov), lebo tento umoziiuje konat' nezodpo-
vedne, proti zdravému rozumu — zlatom pokryvat
strechy a prstene vyrabat z beténu. Tu kdesi je jedna
zpri¢in pre¢o ndm ktosi neméze ,kradnut™ mozgy.
Kvalifikovany ¢lovek potrebuje kvalifikované miesto,
len na iom méZe dalej rozvijat svoje schopnosti, vyu-
Zivat’ nadanie, skumat a nachadzat vsetko, ¢o v iom
je, dalej sa kvalifikovat, jednym slovom sebarealizo-
vat'sa. ak takéto miesto nedostane, zacina intelektual-
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ne odumierat, hrozba takéhoto zaniku sa u neho pre-
javuje v nespokojnosti a v niektorych pripadoch aj
v odchode. Sice pominuli ¢asy, ked vzdelanie samo
bolo podozrivé, teraz su iba Casy, Ze vzdelanie slovami
ocenované je stale zaznavané. Nivelizacia, o ktorej sa
tolko rozprava, je iba désledkom tohto podcenenia.
Vyjadrené v korunach, vravi sa odbornikovi, Ze jeho
intelekt, vzdelanie nie su ovela viac (o dvesto-tristo
koriin?) ako nedokonéena osemrocenka ktoréhokol-
vek chlapa kdesi na stavbe. Nie je to viac, neprinasas
viac, ¢ize musi§ sa rovnako tiesnit ako kazdy iny
v byte, kde nema§ pre seba Styri steny, stat’ v zastu-
poch na mlieko, Cistit’ parkety, utierat’ riad, hnat dec-
ké do 3kélky a spit. Co nas po tom, e tvoja skutoéna
praca nie je iba osem hodin na pracovisku, ale Ze k nej
treba priratat eSte dalsich pat Sest, ktoré zaberie $tu-
dium, rozmyslanie o pracovnych problémoch.\(fo nas
po tom, Ze ty peniaze potrebujes na to, aby si mohol
lepsie pracovat a nie si ako vacsina z tych, ktori teraz
hrabu, len aby sa mohli ukazovat. To, ¢o dnes je,
trocha pripomina ¢asy, ked poriadny mésiarsky majs-
ter bol stokrat viac ako na §tatny plat odkazany gym-
nazialny profesor. Nivelizicia sa niekedy hodnoti ako
kurizovanie masam. Ale je to vSak kurizovanie lacné,
na ktoré mnohi doplacaju.

Tym, Ze robotnik ma skoro taky, ak nie va&si plat
ako odbornik, ¢asto zabida na to, Ze aj jeho plat je
nizky. Je to az tragicky smiesne, aké priam ruvacky sa
medzi vzdelanymi ludmi, odbornikmi odohravaju,
ked sa maju obsadit’ rozli¢né kratkodobé miesta ¢&i
Stipendid v zahrani¢i. Smiesne je to, ¢o sa okolo toho
deje, tragické to, Ze iba touto cestou sa mbze odbornik
z mnohych profesii dopracovat’ k niecomu. Vidi sa
mi, Ze pre nasu situaciu slovo kradez, kradnutie nevy-
hovuje. Vystihuje situaciu tam, kde odbornikov vset-
kymi silami, (pravda vramci svojich moznosti) si
drzia, a ktosi si ich vy$§imi ponukami, lepsimi moz-
nostami len prelanari. V nagom pripade skor ide o
zbieranie. Tu sa nekradne, tu sa zbiera pohodené,
pritom to, ¢o niekto zodvihol, ma este zo zmeny maji-
tela radost. Nielen preto, Ze dostane viac penazi, ale aj
preto, Ze sa s nim rata a musi ratat. Rakusania vraj
vravia, Ze nade diev¢atd si najlacnejsie, v rovnakej, ak
v nie vic8ej miere to plati aj na nagich odbornikov.
Nuz mnohi radi sberaju.

A niekedy umoziiujeme zbierat, hoci by sme to
umoznit nemali, & nemuseli. Je to désledok toho, ze
kazdy pokus odist zdomoviny povazujeme iba za
kritiku, zradu. Co by sa stalo s mladym &ovekom,
ktory by navstivil patri¢né urady a oznamil, Ze na
neurdity ¢as chee odist’' do zahrani¢ia, chce pracovat u
rozli¢nych firiem, Ustavov a po ¢ase sa hodla vratit?
Vyhodili by ho, lebo by ho povazovali za chytraka,
ktory chce takto, legalnou cestou ujst. A nielenze by
ho vyhodili, e§té by nanho upozornili, Ze je taky a
teda ... To, ¢o niekedy mohol a niekedy musel urobit’



kazdy stolarsky tovari§, ak sa chcel stat majstrom: ist
na skusy, zvandrovat kus sveta, to dnes nemdze mla-
dy nadejny odbornik, ¢i vedec. Alebo aspon nie v ta-
kom rozsahu, aky by sa ziadal. NeZ by sme mu umoz-
nili ziskat' nové skisenosti, radiej ho zaradime na
miesto, kde to, ¢o vie, vyuzije vari na desatinu a
zvySok je thor. Do istého €asu (ked panovali terminy
ako poklonkovanie sa pred burzoaznou vedou a
pod.), ked sme si mysleli, Ze styk so Zapadom je
rovnako ndkazlivy a nebezpeény ako pohlavné cho-
roby, malo to aj svoje opravnenie. Dnes opravnenie
zmizlo a zostala zotrvaénost. Ak dnes chce ktosi vlast-
nymi zmyslami zistit, Ze svet je gulaty a veda mnoho-
tvarna a mnohostranna a neuspokoji sa s turistickymi
zajazdmi, &i s cestou so stovkou dolarov vo vrecku,
nuz... PouZivame termin ttek preto, lebo sme sa
nenaudili pouzivat termin odchod, preto, Ze medzi
odchod a prichod nevyhnutne vkladame odsudenie,
zhabanie majetku, kadrovanie. Prichod teda nie je
logickym désledkom odchodu, jestvujii iba odchody
bez moznosti navratu. Pre¢o to viak je? Neverime
tymto ludom, Ze sa vratia, alebo neverime sebe, Ze
budeme vediet vytvorit také podmnienky, aby sa vra-
tili. To je otazka! M4 vsak toto vsetko tripit’ nas,
komu nae trapenie pomdze? Trapenie méa byt iba
prvym krokom k odstrdneniu trapenia. A ked ne-
mozno urobit' druhy krok, prvy sa urobit’ neodda.

P.S. Akysi ¢as po tomto rozhovore (rozpravalo sa
este dlho a o mnohom), uskuto¢nil sa edte jeden roz-
hovor. Nahodnej$i ako ten prvy. Jeden zo znamych
nam vyrozpraval situaciu v istej fabrike: v poslednom
¢ase sa mzdy robotnikov podstatne zvysili. Zarobia si
viac, ale nie preto, Ze by viac urobili, iba viac pi§u.
Majstri, technici a vietci ti, ktori by mali takyto rast
miezd obmedzit’ a ktori o tom vedia, st ticho. Ml&ia.
Za platy, ktoré dostavaji, sa im neodda vyvolavat
konflikty, zneprijemniovat si Zivot. Ak by ich raz nie-
kto volal na zodpovednost, ak by ich pozbavil funkcii
a suspendoval na robotnikov, ni¢ stra§ného sa nesta-
ne — ibaZe zarobia viac.

O niekolko dni neskor neznamy (itatel poslal ndm
vystrizok dvoch inzeratov z ¢asopisu Praca zo dia
8.I1. t.r. Prvy inzerat oznamuje, ze Stavomontéaze Bra-
rov (2100 K¢s), izolatérov (2000—2100 K&s), obkla-
dacov (2200 K&s), vSetkym, ktori si zapracovani
umoznia ziskat' vyucny list, sfubuji im jednosmennti
prevadzku, vietky voIné soboty a ubytovanie. V dru-
hom inzerate Pozemné stavby v Kosiciach oznamuju,
Ze prijmu vediceho vyroby prefabrikatov (plat do
2200 K¢&s), podmienkou je samozrejme vysokoskols-
ké alebo stredoskolské vzdelanie, pétro¢néa prax.

Rozhovor na horeuvedeni tému, ako vidno, nebol
ani akademicky, ani odtazity.

Kulnirny Zivot, ¢& 10, 8. marca 1968
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Jan Prochdzka
Kdo se to hlasi o slovo?

Bez obvyklych instrukci jsme se ocitli uprostied celo-
ndrodni diskuse. Kdekdo si dovoluje Fikat nejenom co si
mysli, ale i pravdu. Jsou dokonce hlasy, které dokazuji,
Jjak lehce jsme v nasem pokrokovém véku upadali aZ do
stredovéku.

Diskutujici ob¢an se kupodivu nedoZaduje niceho sam
pro sebe. To je pozoruhodné. Mluvi o nasich spolecnych
vécech. Chce byt pravdivé informovan. DozZaduje se
zprdv o verejnych i neverejnych zdleZitostech a zdvaz-
cich. Mini se nap¥isté zicastnit rozhodovani. A hlavné si
chee svobodné vybirat ty, kterym svéFi spravu svych
véci. TouZi tyto muZe nejenom povoldvat, ale chtél by
mit moznost je i odvoldvat. Neni to snad nic premrsténé-
ho, uvaZime-li, Ze to vSechno uz u nas bylo a dokonce
v tak zaostalém systému, jakym byl kapitalismus. Md-
me-li i dnes v hojném poctu obce a mésta, kde neodvola-
telné avé desetileti viddnou t¥i rodiny, méli bychom
chdpat, Ze obcan nékdy diskutuje hlasitéji a hnévivé,
nebot’ pravé cinnost téchto samozvanych predstaviteli
se stretdavad s jeho vlastni predstavou o socialismu a lid-
ské dustojnosti. Bylo to prdvé toto samodérzavi, které
vytvdrelo Zivnou plidu pro mozné tragické otfesy.

Téchto lidi a nikoliv diskutujicich by bylo namisié se
zeptat, jestli nezachdzeji daleko. Ale i kdyZ pomineme
vsechny hFichy minulosti, nepredpokldddm, Ze sméfuje-
me k Budapesti. Nikdo nemd chut’ ani demolovar ani
nicit; dilo zkdzy pokracuje v nasich méstech i bez zdsa-
hu nasi ruky.

Pozoruhodné ovsem je, Ze nikdo ze starostlivych mu-
Zu, kteti ted v obavach zvedaji prst, nenalezl odvahu
odporovat, kdy? jeden jediny funk ciondr jesté zcela ne-
ddvno vyzyval verejné k bezohlednému potlaceni celé
vyznamné spolecenské vrstvy. Jazykem manifesti z ob-
Canské vdlky nepokryté naznacoval frekventantim di-
stojnickych $kol, Ze vyvrdti nejenom urcité myslenky,
ale i jejich nositele. Ve zminéném prostiedi to jisté
nerikal jenom ndhodou, coz ostatné porvrdily uddlosti,
které ndsledovaly.

Jenom ocista, kterd se nezastavi v poloviné cesty,
ndm miiZe vrdtit zdjem o spolecné zdleZitosti, iniciativu i
vali. Je-li varovdno pred skodlivosti kritického monolo-
gu, rdd bych pFipomenul, Ze to byl mnohalety nekritick y
monolog samochvaly, ktery nds pFivedl na prdh hospo-
da¥ského, politického i mordlniho neispéchu. Lidé urci-
tych kvalit samoziejmé uz ted, na samém pocdtku de-
mokratizace, ze vSeho nejvic mysli hlavné na hranice
této demokracie. Jsou koneckoncu ochotni viddnout i
demokraticky, budou-li to hlavné oni, kdo bude vidd-
nout. Vidina rozvrdcené zemé je dési méné neZ stil moci
bez jejich kresla. Je az dojemné, jak beze zbytku ztotoz-
nili osud socialismu se svym viastnim postavenim. CtyF-
méstankovy generdl byl dokonce odhodlany prodlouZit



