tiku. Cesta k obnoveni zajmu vefejnosti o politiku
bude dlouha. Avsak v dobé, kdy existuje televize, roz-
hlas, tisk, by pfekonani této vzdalenosti nemuselo
trvat pfili§ dlouho. Vieni mezi studenty loni na pod-
zim dokéazalo, Ze odpoliti¢téni mladeze neni skuteé-
nosti tak nezvratnou, jak si mnozi mysleli. Jde tu,
samoziejmé, o piiklad, jehoZ platnost je omezena, ale
nékde je tfeba zadit. Musime pocitat s probuzenim
vefejnosti. Jinak bychom krageli k jistému neuspé-
chu.

Jaké disledky bude mit novd politika pro styky se
Zdpadem?

Statisice Cechi1 a Slovaka podnikly v uplynulych
nékolika letech cestu na Zapad. Ziskat pas bude ne-
pochybné spojeno se stale mensimi obtizemi a kazdy
by mél mit sviij osobni pas s trvalym vyjezdem. I tak
vSak zistane ekonomicky problém, problém deviz,
jehoz feseni bude dlouhé a obtiné.

Kulturni styky se budou dozajista rozsifovat viemi
sméry, budou stle decentralizovanéj$i a osobnéjsi,
budou se vyvijet k pfimym kontaktim mezi organi-
zacemi a institucemi. K velkym zménam dojde nepo-
chybné i uvnitf zemé, zavladne vétsi svoboda kultur-
niho projevu, pfi¢emzZ zaroven doufam, Ze se kultufe
dostane ochrany pfed pisobenim zakont kulturniho
trhu, jez pisobi vidycky ve prospéch hodnot mensich
a nejmensich. Je totiZ tfeba vypracovat takovou kul-
turni politiku, jez by se stala ochrancem skute¢né
kultury a jejim Sifitelem mezi masami. Nejde o to
opitit se po Zapadu, nybrz udélat vic nez on.

Lze hovoFit i o nové etapé ve vyvoji vztahu mezi
Cechy a Sloviky?

Ptedevsim nesmi byt skutecnost, Ze do Cela strany
byl postaven Alexander Dubcek, povazovéna za vi-
tézstvi Slovakn nad Cechy. Dogmatikt bylo mnoho
na obou stranich. Existuje vSak nadale slovenska
otazka,o niz se v uplynulych letech nemluvilo (vSech-
no bylo pfece v naprostém potadku .. .), coZ podstat-
né piispélo k zhorSovani situace. Otazku vztahli mezi
obéma narody je tfeba zalit vytizovat bez prodleni.
Budou uréité podniknuty kroky k ustavni revizi po-
staveni Slovenska i k dosaZeni lepsi rovnovahy mezi
ekonomikou obou ¢asti zemé.

Jakd bude odezva vasi klidné revoluce v socialistic-
kych zemich?

Velky vyznam toho, co se u nas stalo, spociva podle
mého nazoru vtom, Ze poprvé od Leninovy smrti
vyménila néktera komunisticka strana vedeni vyluéné
z vnitinich pfi¢in po dlouhé demokratické diskusi
v tstfednim vyboru, bez poufZiti sily. To samoziejmé
miZe vyvolat celou fadu uvah. Byl podan dikaz, ze
takovy vyvoj je moZny bez krveproliti a bez nedemo-
kratickych metod. O &em se mnozi odvaZovali uvaZo-
vat toliko teoreticky, z nékdy opravnéné obavy pied
diisledky, se stalo ,praxi“, konkrétnim piikladem.

LL ¢ 1, 1. bfezna 1968
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Jan Prochdzka
a co si o tom myslite vy?

»Co si myslite o cenzure, kterd v minulosti mrzadi-
la a umlcovala dila, misto aby ponechala na cétend¥i
vytvofeni vlastniho usudku? A jak si, pane spisovatel,
Vy predstavujete demokracii, prdvo a svobodu...?"

(Z dopisu ing. Viléma Arzta z Jeseniku.)

Hlidani myslenek je sou&asti téch systému, kde
jsou hlidéani i lidé. Je to pochopitelné ¢innost smés-
na a ve skute¢nosti zbyte¢na. Néco podobného jako
snaha nabirat koSem vodu. Nevzpominam si, ze by
se komukoliv z mocnych podaftilo néjakou rebeluji-
ci my3lenku skute¢né potladit. Nanejvys se ji poda-
filo zdrZet. Aby pak zaznéla mnohonéasobnoussilou.
ktefi od puberty na Zadnou vlastni myslenku nepfi-
padli. Malokdy se touto ¢innosti zabyvaji lidé vzdé-
lani, velkorysi, demokratiéti, spis to byli vidycky ti,
ktefi se k moci dostali jako nadhradnici nahradnik,
a to jeSté hrou obskurnich nahod, které unavena
historie nékdy zlomyslné pfipousti. Pestrd a tipytna
podoba zvlastnich myslenek drazdila odjakziva Se-
divou mysl pfizemnich lidi, zakruty sloZitych ivah
uréazely jejich jednoduchouc¢kou vnimavost: zmoc-
novala se jich zloba nad v8im, co bylo sloZitéj$i nez
systém klozetového splachovadla. Tito lidé povazu-
ji cenzuru za nezbytnou. Je-li primitiv obdafen vys-
§i moci nez ¢lovék védouci, je svar a srazka nevyh-
nutelna: nebot’ nevédomost nikdy neni tolerantni.
Vzdycky chce pfebudovat svét k vlastni nicotné po-
dobé. A nejednou se ji to dafi — jak byste jisté
mohli uvést fadu radostnych ptikladi ze svych so-
cialistickych pracovidt. Cenzura totiZ neni jenom
instituce, je to duevnistav nesvobodné spole¢nosti.
Kazdy nadfizeny v takovém systému povazuje za
svoji povinnost a je$té vice za akt vlastnisebeobra-
ny bdit nad myS$lenkami svych podfizenych. Opra-
covava jakékoliv jejich dusevni ,vystfednosti®, az
docili kyZeného stavu prostfednosti. A tak se stava,
ze mnoho soudruhii nahote je pfekvapeno tim, Ze
zdola pfichazeji pfesnétakové zpravy, jaké oni sami
povazuji za zadouci. Popis situace z nejriznéjsich
usekd naseho Zivota se celd dlouha léta sestavoval
nikoliv dle skuteénosti, ale podle toho, jak tam &i
onde si pfal ten & onen initel situaci vidét. V jedné
daleké zemi jsem zastihl naseho vyslance nad kor-
mutlivymi uvahami, jestli si miZe dovolit napsat
hlaseni odpovidajici sice pravdé, ale zcela odporuji-
ci prazskym pfedstavam o dotyéné mocnosti. Vzhle-
dem k tomu,Ze vyslancem zstal, jisté uhodnete, pro
kterou alterntativu se rozhodl. V systému uniformni-
ho mysleni se smérem nahoru neoponuje. Tak vznika
fantastickd sebedivéra vedoucich soudruht. At fek-



nou cokoliv, podfizeni stim nejenom souhlasi, ale
viditelné davaji najevo, Ze je samé by to nikdy nena-
padlo. Slabsi povahy na vedoucich dlich samoziej-
mé zatnou mit nejrizovéjsi iluze o vlastnich hlavach.
Nikdo nema tak silnou viili a tak pevnou povahu, aby
se nezblaznil, kdyz zjisti, Ze je schopen plynné radit
mlékaftim, Iékafim, cukrafim, pekattim, a vsichni
mu dékuji, Ze jim otevfel o¢i. Uvéfit vlastni dokona-
losti je na uréitych mistech jenom otazka ¢asu. Nebot’
systém vybudovany vpodobé pyramidy vyzaduje
rozhodovani shora. Systém musi stat nad osobami,
nad kteroukoliv z osob. Nikoliv systém, ale osoby nad
systémem potfebuji cenzora, Zalatniky, prodejného
soudce, naslouchace a bezmyslenkovitou klaku v ja-
sajicich $palirech statnich oslav. Na tom byl vybudo-
vén carismus, abych uved! n&aky blizsi ptiklad.

Cenzura si nas vSechny chce pretvofit ke svému
obrazu. V jedné orientélni zemi, kterou nebudu jme-
novat, abych nekomplikoval praci ministerstvu za-
hrani¢nich véci, jsem se seznamil s filmovym scendris-
tou. Sam mi fekl, Ze kazdy rok dostava zvlastni prémii
od statni cenzury. Dychtivé jsem zatouzil spatfit né-
ktery z jeho filmt. Uvidél jsem a pochopil jsem. Do
komorniho d&je vidy vpletl néjaky dialog oslavujici
vedouciho &initele. Nejéastéji tyto véticky vkladal do
krajiny, kterou hrdina jel kuptikladu v dZipu. Anebo
na koni. Byly to hlubokomyslnosti v tom smyslu: ,Je
to krasna zemé. A je $tastna. Je kone¢né v dobrych
rukou...“ Pak gradovala hudba, kamera ptehlédla
nekone¢nou pisetnou rovinu a kotoué¢ slunce se
zrychlené vyhoupl nad zamlzeny obzor. Déj téchto
film vam nebudu vypravét, viechno to byly kusy asi
jako Madla zpiva Evropé. Jenomze v turbanech.
S doty¢tnym inteligentem jsme pak navstivili jedno
starobylé misto, které je v tamté zemi unikatni. Scena-
rista tam nikdy pfedtim nebyl. Dobrosrdeény stafe-
¢ek nas provazel starobylymi hrobkami faradont a
upozorfioval nas, Ze ta i ona hrobka byla vykradena
lupi¢i. V chobach bylo vidét vtesané otvory, kudy se
bibli¢ti loupeznici dostali k pokladim mrtvych. Kdyz
nam to fekl uz vtfeti a ¢tvrté hrobce, nad umeélec
zpozornél, pfitocil se k dédeckovi a dost ostfe mu
tekl: ,Jak to, vykradena...? A co dél4 nase policie?
Jak to, Ze tady nechava vykradat hrobky?“ Privodce
se na inteligenta podival pohledem, kterym ho ihned
rozpoznal. ,Hroby byly vyloupeny pted tfemi tisici
léty,” fekl tise. A ndm pokynul, abychom ho nasledo-
vali do dalgi siné...

Je-li nékde povysena hloupost nad moudrost, ne-
zadrzitelné hloupne cely systém. Pfizplsobuje se to-
mu, co se zad4. Ministerstva pak vydavaji vynosy asi
vtom smyslu: Jak spravné zaptfahat koné apod. Lidé,
kterym byl v détstvi odilat mozek spolu se slepym
sttevem, ziskavaji skvéla postaveni. Jsou svému rezi-
mu vérni, ale jsou pro néj ve skutednosti bezcenni: i
kdyby byli postaveni do ¢ela universit anebo do jesté
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vyssiho ¢ela, budou to stale titiz omezeni lidé, ktefi
k za$nérovani polobotek potiebuji obrazkovy navod.

Jenom svoboda mysleni a svobodné vymeéna a zé-
pas myslenek vytvaii atmosféru, kdy nejlepsi z nejlep-
Sich jsou samoc¢inné postaveni na ta mista, na kterych
mohou pro celou spole¢nost nejvic znamenat. Je-li
moci obdafena vzdélanost a moudrost, je tolerantni a
sn4denliva, cti prostotu a veskerou lidskou praci. Ob-
¢an civilizovaného statu chce takovou existenci, ktera
by neurazela jeho dustojnost. Nechce byt patym ko-
lem u vozu, nechce vé¢né $eptat, chee se zbavit strachu
a Uzkosti pted organy, které si sam plati, které vznikly
jakoby jeho jménem a které nikterak nemuze kontro-
lovat. Ob¢an tvrdosijné chce mit pocit, Ze je to jeho
stat. A kdyZ uz je na svété, nechce, aby celou tu
kratkou dobu jeho hlavnim lidskym pocitem byla
zlost. Ve staté, kde prace policie je anonymni a nestoji
pod zcela ziejmou vefejnou kontrolou, je pravdépo-
dobné v nepofadku fada dalSich véci. Jako tomu ku-
piikladu bylo v minulém stoleti v Prusku. I kdyz se uz
musime smifit s tim, Ze lidé s nejlep$imi mys$lenkami
méli dost ¢asto nejsvizelngjsi Zivot. Jestli néco v této
situaci, ve které jsme dnes, potfebujeme vic nez dobré
myslenky, pak jsou to jediné jesté lepsi myslenky.
Mame-li se skuteéné stat osvicenym socialismem, sne-
sitelnym systémem pro ¢lovéka.

Mluvime ted &asto o demokracii. Ale mdme na
mysli spi§ trochu fizenou demokracii. Nejsme si ptece
jenom jisti, jestli by kazdy mél mit pravo fikat, co si
mysli. Ale jakmile znovu za¢neme vybirat, kdo bude
mit pravo a kdo nebude mit pravo, stvofime jenom
novou variantu staré nespravedlnosti a nikoliv novou
spravedinost. Rizend demokracie mona vyhovuje
Tramtarii. Ale my jsme slezli z vétvi uz pfed mnohem
del§i dobou.

Vsichni jsme odpovédni za na$ budouci osud. Jsme
odsouzeni k tomu néco vymyslet. Hlavou! Aby to
mélo hlavu a patu. Aby to bylo Ceskoslovenské! Lids-
ké a pokrokové. Nebot vztah k lidskému pokroku je
néco mnohem hlubsiho neZ jenom vztah k jedné poli-
tické tendenci. Pokrok se uskute¢iiuje i vné nasich
ideji. Neméli bychom na to zapominat. Chtél jsem
timto vyjadfit své pomatené presvédceni, ze narod je
vic neZ jenom jedna tiida a vic neZ jedna strana.
Clovék si to maze uvédomovat, aniz by byl naciona-
listou a aniz by pfestal byt komunistou. A lidsky rod
je vic nez jeden narod. Byt by to byl sebevétsi narod!

V minulosti jsme nejednou davali najevo, Ze snadno
upleteme bi¢ z toho, z ¢eho se to jesté nikdy nikomu
nepovedlo. Ted bychom radéji méli fikat hop, at’ sku-
te¢né ptreskoc¢ime! Abychom se zase neblamovali.

A budme na sebe hodnéjsi! Hlavné vzdycky vecer.
Pro pfipad, Ze by kdokoli z nas v noci umfel!

Na shledanou v kvétnu!

MY 68, roé. 5, . 4, bfezen 1968



