tviréim podnétiim z krajskych a okresnich vyboru i
ze zakladnich organizaci; jeho ¢lenové maji pracovat
tak, aby se nejen Ucastnili diskusi, ale aby se podileli
prostiednictvim komisi a dal$imi formami na ptipra-
vé usneseni a jejich realizaci; aby tak provéfovali
spravnost usneseni a konfrontovali je se skute&nosti.
Dile pak vyslovena zasada, Ze rozdilnost stanovisek
pii hledani spravného feseni je pfirozena a objektivné
nutna, ma jisté vSeobecnou platnost. Jde samoziejmé
o to, aby tato rozdilna stanoviska, zejména pokud jde
o préci strany, nevychazela jen Cisté ze subvjektivnich
nebo dokonce osobnich zdméri, ale aby to byla pre-
dev§im stanoviska, v nichZ se konfrontuje zobecnéna
zkudenost s naméty urlitych vrstev lidu.

Jisté dé je$t€ urCitou praci tyto zdkladni zésady
spolu s ostatnimi tikoly pléna UV KSC rozpracovat, a
zejmena pak ptijde o jejich napliiovani v Zivoté. Dile-
fity je zasadni impuls pléna UV KSC a skutenost, 7e
takové prace byly neprodlené zahajeny, coz se nepo-
chybné projevi jak na vyroénich schizich, tak na
okresnich a krajskych konferencich strany.

NemuZze v8ak a nezistane jen u strany. Jakkoliv je
komunisticka strana jako vedouci politick4 sila duile-
Zitym faktorem spoleenského Zivota, je, byt hlavni,
jen soudasti celkového politického a fidiciho systému.
Toho jsou si komunisté na riznych usecich nepochyb-
né¢ védomi. Proto také povaZuji za svou povinnost
seznamit se zasadnimi zavéry pléna UV KSC ostatni
ob¢any a spolu s nimi se podilet na jejich tvofivém
uplatfiovani a rozvijeni.

To nejdulezit&jsi, o¢ ted jde, je nejen pocit, ale sku-
tecnost spoluucasti. Jde o to, aby vsechny sily, schop-
nosti, talenty a nadani lidi nasi zemé byly mobilizova-
ny a spolutvotily rozvoj naseho Zivota; aby kazdy
poctivy ob¢an poznal, Ze jeho ptispévku je zapotiebi,
Ze se s nim pogita pfi budovani vyspélé socialistické
spole¢nosti.

Bylo by samoziejmé iluzi myslet si, Ze ted pujde vie
jako po masle. Bude nutné mnohé ptekonavat, vy-
vstanou nezbytné i rizné piekazky. Mame v8ak na co
navazat ze své dosavadni ¢innosti a rysuje se stéle
jasnéji dalsi smér nasi prace.

Zavazné poznani téchto dni, v némz je i shrnuta
progresivni zkusenost minulosti, spo¢iva vsak v tom,
Ze komunisticka strana, to nejsou jen jeji organy, byt
hraly sebediileZi&jsi roli, ale Ze je to hnuti pevné zakot-
vené v lidu. Toto hnuti nelze nepfipustné personifiko-
vat. Jsi to ale ty, on — tisice a desetitisice dalSich
rovnopravnych &lent. O rozdilech se d mluvit pfede-
v§im v tom — &im vy$8i funkce, tim vétdi odpovédnost.

V nasem miliénovém hnuti, které je spjato se $iro-
kymi vrstvami, je duleZita zaruka cilevédomosti, revo-
luéniho ducha a aktivity strany. Mnoho zaleZi na nasi

jednoté, ktera nebude vnéjsi a formalni, ale ktera bude
vyrustat z podtizeni se osob, viech nas, komunistic-
kym principim a z naich soudruzskych vztahi. Vse
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zaleZi na jednoté, ktera se bude tvofit vzisadnich
diskusich pti hledani pravdy a silit ve spole¢né akci
komunistického hnuti s nejir$imi lidovymi vrstvami.

Rudé pravo, 30. ledna 1968

Gustav Husdk
Poznamky k Februaru

Zname je jediné hodnotenie: vo februari 1948 dovi-
$il sa u nas zapas pracujuiceho ¢loveka s burzoaznymi
politickymi silami o smer vyvinu naej spolo¢nosti;
tym sa naplno otvorila cesta pre realizaciu socialistic-
kych myslienok a programu. Tento medznik vo vyvine
nasich narodov mal doma i za hranicami podobny
ohlas ako iné velké triedne a politické bitky: jednymi
bol vitany a schvalovany, druhymi ohovérany a od-
mietany. Boli vitazi aj porazeni a tazko Zadat od
oboch rovnaky postoj. Po dvadsiati rokoch najma
ztabora vtedy porazenych sil vynoruji sa hlasy —
osobitne v sivislosti s na$im dnesnym usilim po de-
mokratizicii — komu dala histéria za pravdu. Prav-
daze najjednoduchsie by bolo odpovedat’ pravdu sme
mali my, vitazi; a ak by ste mysleli iba na politické
dovisenie antifaSistického a revoluéného pohybu
zrokov 1944—1498, bolo by to aj — podla méjho
nazoru — spravne. Historicky medznik v§ak oddeluje
dve etapy: tu, ktori ukoncuje a tu, ktori za¢ina. Ak
pre jednu bol zaverom, pre druhi programom. A tak
po &asovom odstupe hodnotenia tej druhej etapy, t.j.
uvahy o rieSeni zdkladnych spologenskych problé-
mov, politickych, ekonomickych, narodnych, kultir-
nych i vieobecne [udskych, ivahy o vysledkoch do-
brych i slabych, nemézu spétne neovplyviiovat vy-
znam samého historického predelu. Nechceme si pre-
to problém zjednodusovat’ na polemiku s fudmi, po-
razenymi vo februari 1948.

Historickd veda o najnovsich dejinich ma zatial
vazne nedostatky a medzery; z mnohych pri¢in ne-
mohla ¢&i nevedela dojasnit’ premnohé problémy; Cosi
sa napisalo, ¢osi naznadilo, o mnohom sa diskutuje;
boli tu brzdy a uzdy vedy i nevedy. Zivot si viak #ada
zamyslat' sa nad nagou cestou k Februaru i nad reali-
zaciou socialistického programu po fiom, o rokoch
zapasu Ceského a slovenského Tudu, o ciefoch a stupni
ich dosiahnutia, o tom, ¢o ztoho vietkého vyplyva
pre dnesok. Tym viac, Ze dnes uiporne hlfadame cestu
k vyssej méte.

* Kk ok

Myslim si, Ze zasa nidm treba udit’ sa jednoduche;j
veci: kriticky a triezvo rozmysfat, pisat a hovorit o
verejnych veciach. Vedeli sme to, len v priebehu ro-
kov akosi ,,pozabudli“. Boli sme zaplaveni oslavnym



patosom, uneseni vitazstvami a uspechmi, vleceni re-
volu¢nym alebo aj pseudorevoluénym romantizmom
a utopizmom. Propaganda a kriticka analyza nie su
totozné veci. Vznikol 3tyl hovorenia o verejnych otéz-
kach, slovnik a Zargdn, kdnonizovany ako staré kres-
tanské modlitby. Cely ritudl, kto, o ¢om, kedy a ako
smie hovorit' a rozmyslat. A podla takychto prejavov
sme vsetko vedeli, vietkému rozumeli, vietko véas
spravne riedili. Iba redlny Zivot sa neuberal podla
prejavov. Ked' sa nahromadili nedostatky a chyby
prili§ okaté, nasla sa pri¢ina: ,,dand drovei poznania*“,
t.j. zasa fraza a iitek od zodpovednosti. Otazka poli-
tickej zodpovednosti je jeden z kli¢ov demokratické-
ho riesenia napiti v spolo¢nosti. Robi§ dobre — chva-
lime ta, robi$ zle — z hrusky dolu. Ale ak som faktic-
ky zodpovedny iba sam sebe, nuz potom v kazdej
situacii, sidruhovia, skromne vdm poviem: vyborne
som to zariadil. A otakavam, prirodzene, vas potlesk.

Pri pisani tychto poznamok prelistoval som si tla¢
zrokov 1944—1948, najmi komunistickid. A aj pa-
mat mi kadeco hovori o stovkach prejavov, diskusii,
hadok a rozhovorov, o atmosfére tych rokov. Hovo-
rime o obrodnom hnuti. Obroda je vlastne navrat
k myslienke, metdde, ¢inu, prirodzene na vy$§om
dne$nom stupni. Odistenie od medzi¢asovych balas-
tov, nanosov, deforméacii. Mame svoju revolu¢nu a
demokraticku tradiciu. Dne§nd ,obroda“ si ju nemoé-
Ze nepovsimnut. Tato tradicia hovori o pravdivom a
poctivom pristupe k fudom, o stotoZneni sa s ich bo-
lestami a potrebami, o reSpektovani ich mienky a
zapase o nu, o vyzname rychleho a presného infor-
movania [udi, o $pecifickej vahe ¢loveka, obcana i
naroda ako stavebnej jednotky spoloénosti. Hovori o
bojovom vyzname a uéinku rozumného, poctivého a
kritického slova. Volajako sa predsa len ¢lovek odli-
Suje od ostatného tvorstva svojim intelektom. Nie je
dobré na to zabudat a robit’ z [udi baranov. Na dlho
sa s tym nevystaéi. Pudsky rozum ma aj taku naturu,
Ze funguje aj napriek tradnému povoleniu. Revolug-
né obdobia su velké tym, Ze vedia mobilizovat rozum
a city ludi k velkej akcii. A také boli aj nase roky
1944—1948, ta na3a cesta k Februaru. Su dnes nazna-
ky, Ze sa k tejto dobrej tradicii budeme vracat. Ha-
dam jej obnovenie v celom rozsahu nepotrva tak dlho
ako jej deformovanie. Bolo by to iba v zdujme spolo-
Cenského zdravia.

Mal som vzdy istd averziu k oficialnym oslavam, i
ked viem, Ze viade na svete sa oslavuje. No my sme
boli na oslavy kandni. Celé §taby ludi po dlhy &as
vietko a do detailov pripravovali, planovali, predvi-
dali, organizovali, iné kontrolovali a superkontrolo-
vali i prostriedky sme nesetrili, ako by $lo o vyznamnu
politicku ¢i ekonomicku bitku. A vysledok? Nestratila
sa v oslavach myslienka, ktora mala ¢o narodu pripo-
menut, povedat, rozcitit ho? Spomeime iba mnohé
oslavy Slovenského narodného povstania, ako sa ho-
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vorilo ,najvyznamnejSej udalosti v naSom narode a
zadiatku naSej revolicie* v ¢ase, ked myslienky Po-
vstania boli najviac deformované a jeho politicki, vo-
jenski a partizdnski Cinitelia povadSine najviac tupeni
a $pineni. Oslavoval [ud seba a svoje revolucné vystu-
penie, alebo robil $tafaz ku cti a slave — ako hovori
Anatole France — momentélne vladniceho Jupitera?
Myslel som na tieto veci vo vizenipri 10.a 15. vyrodia
potom som ich videl zblizka pri 20. vyro¢i. Netajim,
bolo mi to vietko velmi trapne. A na mysel mi prisli
slova politického protivnika z kriminalu — i ked som
s nim nestihlasil — ,Naco vam vlastne bolo to Povsta-
nie?* Zial, i jednoduchi poctivi [udia mi vtedy stavali
takui otazku. A odpoved nebola jednoducha. Aky
vyznam ma hrdinské vzopitie naroda, ktoré pohne
dejinami, ak ho moZno po ¢ase pouZit’ aj proti jeho
idedlom a fudom? Byvaju také hamletovské otazky a
odpovedat’ treba poctivo. Netvarit sa ako hvezdar,
ktory sa nadchyna dalekou planétou a nezbada, ze sa
mu pripalila velera, ¢ usla Zena. Hovorené slovo,
najmi v slavnostne nadnesenych prejavoch, asto sa
rozchadzalo s pravdou Zivota. Taky bol Casto aj po-
mer k historickym vyro¢iam a fudom, ktori ich spolu-
vytvarali. O dost ludoch by sa dala pouZit myslienka,
ktoru ironizoval uz Puskin: vedia milovat’ iba mft-
vych.

* * ok

Narastal u nas a narasta este kriticky prud myslenia
a hodnotenia, ktory si uvedomuje, Ze cesta k zajtraj-
$iemu uspechu a pokroku v hocktorej oblasti je v kri-
tickom prekonavani véerajSicho a dne$ného stavu; ze
opdjanie sa minulymi vitazstvami, ich zvelicovanie,
zaml¢ovanie nedostatkov a existujucich rozporov ve-
die k stagnicii myslenia a konania. A stagnacia je
zaostavanie. Myslim, Ze budeme ete musiet mnoho
rozmyslat o tom, ako a preo sa naSa spolo¢nost’
dostala v rade otazok nie prave malichernych (s poli-
tickym, ekonomickym, nacionalnym &i inym akcen-
tom) do dne$ného, nie prave uspokojivého stavu.
Myslim, Ze z kritickej analyzy vyjde skromnejsi zaver,
ako ta po dlhé roky hlasana ,vitazna cesta od Februa-
ra“, od uspechu k uspechu, od vitazstva k vitazstvu,
akoby sme boli svetovy zazrak, ktory okrem imperia-
listickej reakcie a jej agentov nepozna iné prekazky,
alebo ich preskakuje seleganciou zavodého kona,
akoby v Cele nasej spolo¢nosti neboli normalni [udia
s dobrymi aj zlymi vlastnostami, ktorych pracu treba
preverovat’ a kontrolovat, ale dake nedotknutelné by-
tosti priam predur¢ené do zoznamu socialistickych
svitych. I tento feti§izmus bol dpium, ktoré zahmlie-
valo kriticky pristup k problémom i ludom. Iba hlu-
pak by sa vzdaval hocakych pozitivnych hodnét, kto-
ré naSe narody za roky vytvorili; a kazdy z nas vie
z nich zostavit’ dlhy zoznam. Patrilo v8ak k dobrému
ténu pospominat’ vietky uspechy a vitazstva, ak chcel



niekto kritickym okom sa pozriet’' na veci; inak kritika
nemala pravo sa povazovat' za ,kon$truktivnu®.

Obrodny prud v nasej strane a spolo¢nosti dorastol
za posledné roky a prebojoval sa proti konzervativ-
nym silam do situacie, ked sa chce a m6ze stat' rozho-
dujicim ¢initefom v uréovani dne$ného a budiceho
nasho socialistického vyvinu. Rie$enie nahromade-
nych problémov a planovanie modernizicie nasej
spolocnosti si Ziada kriticky rozbor nasej doterajsej
cesty, jednotlivych otazok, metdd i ludi. Ak dakedy
naplno plati Marxova kriticka metéda — de omnibus
est dubitandum — pak predovsetkym v takychto pre-
lomovych obdobiach. A sti¢asne aj Leninovo upozor-
nenie, ze zdkladné problémy spolocnosti treba nasto-
lovat' a riesit pred o¢ami $irokych pracujicich mas, za
ich spoluticasti, podpory a plnej angazovanosti. Re-
voluéné obdobia odstranovali tajnd diplomaciu a ré-
ziu. I to su znaky progresivneho pridu a zaruky vitaz-
stva. Antifagisticky zapas, Slovenské narodné povsta-
nie a roky 1945—1948 — ,cesta k Februaru“ — po-
davajui o tom vyrazné svedectvo. Viedli k vitazstvu
socialistickej my§lienky u nas, mézu viest'’k jej plnému
obrodeniu, o¢isteniu, k ziskaniu dévery a perspekti-
vy. Ludia dnes vzrudene diskutuju o verejnych ve-
ciach. S novou nadejou i so starou skepsou. Boja sa
nielen navratov, ale aj polovitatosti a nedéslednosti.
Pytaji sa na garancie doslednej demokratizacie, na
konkrétne formy rieSenia jednotlivych otazok. Chcui
verit, ale sa aj eSte boja novych sklamani, nechci
ilizie, ¢akaju skutky a riesenia. Je to velmi naro¢né
obdobie. Politika je veda a umenie; podaktoriju upra-
vili na mocenskd hru a drobné &achrarstvo. Tisice
rokov civilizovanej spolo¢nosti po kvapkach prispie-
vali pozitivnymi ¢&i negativnymi skdsenostami k for-
movaniu tejto vedy a umenia. Vysledky si uloZené
nielen v knihach, ale aj vo vedomi [udi. Nejedna ,,vel-
ka osobnost™ skontila na smetisku, nejedna potlaga-
na myslienka prerastla dejinami. Je sa nad ¢im zamys-
lat, tym viac, Ze sa prave v roku 20. vyrodia februaro-
vych udalosti ¢rta velka prilezitost' pre nasu spolo¢-
nost’ dostat’ sa zo stagnacie a preslapovania.

* k%

Niekedy sa lakdme mysliet' nahlas, aby to nasi ne-
priatelia nezneuzili. A hadam aj daktorym vyhovova-
lo z tohto titulu hlasné myslenie krotit. Hovori sa, Ze
sme uz u nas ludi zbavili strachu, ale e sme sa efte
nenaudili slobodne Zit. Ak sa budeme stale [akat stra-
Siakov, hoc aj nepriatelskej propagandy, daleko sa
nedostaneme. Vieme, Ze su [udia, ktorym februar
1948 vzal majetkové a mocenské pozicie, zmaril pla-
ny. Ze sa ozyvaji najmi za hranicami. méame
v ,slobodnom svete" teraz vela ,priatelov®, ktori sa
velmi zaujimaju o nas vyvin, kombinuju a prorokujy,
slovom, Ze dost’ [udi bude si chciet’ prihrievat’ polievku
na naej demokratizaénej vine.
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Kompromitovani &initelia ludackeho rezimu v emi-
gracii, ktori v rokoch 1938—1944 likvidovali demo-
kraciu u nas, kym ich fagisticky rezim nebol rozbura-
ny ,banskobystrickym pu¢om* — ako este stale na-
zyvaju SNP — velkoryso vo
lekcie zdemokracie a demokratizmu, akoby nikdy
nepoznali ind doktrinu ako Jeffersonove a Lincolno-
ve mySlienky. I niektori ludia, zodpovedni za politiku
i skrachovanie Demokratickej strany, predstavuju
dnes ako ,slovenski demokraticki exulanti* veci tak,
akoby demokratizaény proces u nas bol vlastne na-
vratom k ich politike. Fedor Hodz?a v ¢lanku o Fe-
bruari 1948, ktory prirodzene nazyva ,,puéom*, pise,
Ze ,po 19 rokoch drahych ba krutych omylov sa od-
chovanci komunizmu vracaji k zasadam, ktoré vitaz-
ny a slavny februar 1948 nésilne, nerozumne a zbytoc-
ne potlagil..." Martin Kvetko nam dava mudre rady
o ,socialistickej demokracii“, Jozef Lettrich po svo-
jom odhaluje pri¢iny kultu osobnosti. Zaver maji —
podobne ako Tudici — spoloény: ,,Ceskoslovcnsku
komunizmus nesved¢i.” Pri ich znamej ¢innosti doma
i v emigracii takéto zavery nemézu prekvapovat. Aky
strach ide z ich fe&i? V rokoch 1944-1948 mali tieto
sily doma legalne politické strany, mocné materialne a
politické pozicie, Siroku siet’ tlace bez cenzury, kriti-
zovali komunistov aZ sa hory zelenali a o pravdivost’
svojej kritiky sa ani vtedy prili§ nestarali. Kde skon¢i-
li, vieme: boli zmeteni ludovym nastupom. Prave pre-
to s takovou zlobou spominaji dva ,puce”, bansko-
bystricky a februarovy. To by nas mylit nemalo. Sila
zriadenia nie je v obmedzovani kriti¢nosti, ale v ma-
sovej podpore obyvatelstva naich narodov.

* ok Kk

Myslim si, Ze sa budeme musiet hodne vracat' k na-
3ej nedavnej minulosti, k rokom 1944—1948, i rokom
nasledujiicim, aby sme poznali, v éom bola nasa sila i
nase nedostatky, v éom sila protivnika i pri¢iny vedu-
ce k jeho porazke. Mladsie pokolenia nepoznaju tie
roky vzruSenych zapasov triednych, politickych, na-
rodnych z vlastnej skisenosti. Mend, ktorymi bola
vtom &ase preplnena tla¢ a verejnost, dnes ¢asto uz
ni¢ nehovoria. Celé politické garnitiry zapadli tak-
mer bez stopy vo vedomi dne$ného ¢loveka. Je to
cintorin mien ludi zivych & mftvych, ktoré pozna len
star§i ¢lovek a historik. A predsa je taka otazka: ¢o
zostalo vo vedomi po tychto ludoch, garnitiirach,
hnutiach? Vie sa predsa, Ze stiperi sa v zapase vzajom-
ne ovplyviuju, dakedy i podmienuji a ze spolocensky
zapas tak poznali vistom zmysle oboch superov.
Protivnik ako organizovana sila zmizne, ale zostavaju
masy jeho byvalych privrZzencov so svojimi predstava-
mi. Ako vrastajui do novej situacie, aké moznosti im
dava vitazna politicka sila? V spolotenskom sihrne
nie je to zanedbatelna polozka.

V slovenskom politickom Zivote osobite pozoruje-



me rychle striedanie politickych garnitur. Takych, ¢o
sa v politickom zapase diskreditovali i takych, ¢o boli
mocensky odstratiované. Prvok osobnej kontinuity je
tu nezrovnatelne mensi, ako na priklad v ¢eskom
prostredi. Pri¢iny mozno hladat, ale aj désledky sa
daju vycitit. Kym si ¢lovek vyslizi svojou pracou
masovi déveru, to daku chvilu trvd. A dbvera je
nemald vec. Druha stranka veci je taka, Ze namiesto
obdivu k myslienke, talentu a charakteru, dlhsim ob-
dobim preverenému postoju, nie zriedka narasta ob-
div k funkcii a moci. Vyznamna funkcia — vyznamny
Elovek. Vidy je dost' [udi, ¢o su k moci a vyhoddm
z nej pritahovani ako musky k svetlu. Potom sa ¢osi
zmeni a zistime, Ze ,velky ¢lovek“ je vlastne celkom
maly charakter. Je v tom aj nedostatok zakotvenosti
nasich demokratickych tradicii, nedostatok ob¢ians-
kej hrdosti a sebatcty, prvky servilnosti, vyvolané
nedostato¢nostou kritického pristupu k ,veli¢indm®,
problémami okolo vyberu, kontroly a zmeny. Demo-
kracia to nie su len institicie, ale aj stav spolo¢nosti.
Thomas Mann napisal, Ze ,je vrazedné déverovat
ludom nad ich sily“. Po prilisnej dovere k funkcii

prichadzaju dezilizie, opliivanie bohov. Cital som po
tieto dni v novinach, Ze ,,je nezdravé, ked sa rozhodo-
vanie vo vSetkych oblastiach Zivota a do vsetkych
detailov sustreduje do rik jedného ¢loveka a do malej
skupiny [udi. .. Iste je to pravda. Ale bolo to pravda
aj pred rokom, aj pred desiatimi? Nezatvarali sme o¢i
pred pravdami, ktoré si nam dnes akosi prirodzené?
Alebo je pravda pravdou iba vtedy, ked je menej
riskantné ju hovorit? I tu bude mat’ demokratizaény
proces u nas ¢o robit’ v stvislosti s chrbticou, svedo-
mim a stato¢nostou ¢loveka. Stanislavskij napisal, ze
zmyslom divadelného umenia je vyvolat v fudoch na
povrch ich vlastné lepsie city, ukazat na krajsie stran-
ky ich osobnosti a tym smerom orientovat’ aj ich
myslenie. Myslim, Ze ¢osi podobného sa zZiada aj vo
verejnom Zivote. Vek, ked bohovia a ludia si budi
rovni, sa este nedosiahol. Burzodzna demokracia ho
nedosiahne pre triedne priepasti. Mohla by sa o to
vazne pokusit' socialistickd demokracia. Osobitne
v krajine, ako je na$a, kde su najzrelej$ie podmienky.

Kultirny Zivot, 2. februdra 1968

Kresba Jifftho
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