drovni, a to tieba i velmi nevybiravymi zplsoby.

Tyto neduhy nezaniknou ani na zikladé progra-
mového zfeknuti se konzumu jako cile, ale pfedeviim
— a snad pouze tim — Ze uroven spotfeby celé spole¢-
nosti natolik vzroste, Ze se konzum stane samoziej-
mosti. Teprve pak budou mit redlny smysl ivahy o
hierarchii spolecenskych cili a hodnot a bude mozné
vécné diskutovat o tom, zda plody dalsiho ekonomic-
kého riistu maji byt pouzity na rozvoj kultury a sportu
nebo na pomoc chudym zemim nebo na cestovni ruch
nebo na zachovani pfirodnich kras zemé. Pak se stane
naléhavym problémem, jak uspoiadat spole¢nost tak,
aby si kazdy mohl zvolit svou vlastni variantu. Teprve
v syté spole¢nosti, ve které zanikne kazdodenni pach-
téni po béznych pottebach, vzniknou skute¢né lidské
problémy — vztahi mezi pfateli, manzelské vztahy a
vztahy rodi¢t a déti, problémy spojené s tviréi praci
vieho druhu; poméry k uméni — a také vznikne ne-
bezpe¢i konzumni, pfetechnizované spoleénosti na
likor v8estranného rozvoje jednotlivce.

Student, 3. ledna 1968

Gustdv Husdk
Starsie vyrocie
a nové nadeje

Tohto roku budeme spominat mnohé udalosti,
ktoré v rozpiti 20—50 rokov podstatnym spdsobom
ovplyvnili Zivot a osudy nasich narodov, stali sa su-
astou naej narodnej a $tatnej tradicie. Je to prilezi-
tost’ pre rozmyslajicich Iudi hladat’ v spleti faktov a
Cinitefov vyvinovi nit nagich narodov, zmysel ,,éeskej
otazky“ i ,slovenskej otazky*“, zmysel i podstatu spo-
loéného &eskoslovenského $tatu. Nechceme si dejiny
zjednodusovat, preto skiimame nas vyvin od etapy
k etape, ten zlozity zapas narodnych, triednych a poli-
tickych sil, skimame, ¢im ktora etapa v svojom stihr-
ne prispela k na§mu rozvoju a ¢im ho brzdila, ktoré
prvky nasu spolo¢nost’ poznatili v dobrom i zlom,
slovom, chceme sa poutit'z vlastnych i cudzich skuse-
nosti. I diet’a sa ¢asom udi, Ze oheni pali a voda chladji,
ruza vonia a hnoj zapacha. Nahromadena [udova a
narodna skusenost’ takisto rozoznava pozitivne a ne-
gativne prvky v politickom a verejnom Zivote. Vie, Ze
sloboda ¢loveka i naroda bola po starocia vzyvana,
vybojovavana a zase ohrozovana, Ze itlak — nérod-
ny, triedny & mocensky — vyvolaval pocity krivdy a
nenavisti i volu po jeho prekonani. Cesky a slovensky
narod — a v ich ramci zase vykoristované triedy — si
tazko vybojovavali svoje miesto na slnku. Kolko raz
sa v naSich dejinach volalo po utvarani takych vzta-
hov medzi ludmi, ,ktorych zakladom su pravda,
spravodlivost a mravnost™, ako to pred vyse 100 rok-
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mi formuloval Marx v Stanovach I. Internacionaly.
Tento zapas o slobodu osobnu i narodnu, za odstra-
nenie ttlaku nacionélneho, socialneho i politickeho je
najcharakteristickejSou &rtou nasich dejin a tvori za-
klad nasich demokratickych a revoluénych tradicii.
Priviedol nase narody k socialistickej ceste v presved-
geni — ako to povedal koncom svojho Zivota Palmiro
Togliati — 7e ,socializmus je zriadenie, kde pracujuci
maju td najsirSiu slobodu a ti sa fakticky, organizova-
ne zddastiiuji na riadeni celého spolotenského Zivo-
ta..."

Demokratizmus je imamentnou stcastou velkej
myslienky socialistického usporiadania spolo¢nosti, i
ked sa v praxi na to &asto zabudalo. Znamy je Leni-
nov vyrok: ,Tak ako si nemozno predstavit, Ze by
vitazny socializmus neuskuto¢nil uplni demokraciu,
nemdZe sa proletariat pripravit na vitazstvq, ak neve-
die vieobecny systematicky a revoluény boj za demo-
kraciu.“ I dejiny nagho revoluéného hnutia, antifasis-
tického pohybu, Slovenského narodného povstania a
zapas po oslobodeni nam ukazuji, ako vznameni
girokého Tudového demokratizmu, konkretizované-
ho politicky, nacionlne i socialne, sa prebojovdvala
progresivna cesta nagich narodov a iba tak mohla
ziskat masovi podporu ludovych vrstiev. Komunis-
tické hnutie sa obracalo na ,oby¢ajného obgana®, na
pracujuceho ¢loveka, na pokrokového ¢loveka. Kriti-
zujuic nedostatky burZoazneho poriadku zapalovalo
mysle a srdcia Iudi programom vyssieho stupna slo-
body osobnej i narodnej, programom socialnej spra-
vodlivosti. Spoloenska prax v boji za slobodu 1 po
oslobodeni utvrdzovala princip revoluéného demo-
kratizmu, na ktorom sa obnovoval na$ §tat, na kto-
rom vitazili ludové masy, na ktorom sa upravovali aj
nové vztahy medzi nasimi narodmi.

Nezaskodi si to pfipominat. V dal§om vyvine mali
sme nesporné uspechy a napredovanie, ale aj vaZne
nedostatky a deformacie. Bolo by hlipe byt slepy na
pravé ¢i lavé oko, nevidiet' jedno i druhé. Najvaznej-
$ou nadou slabinou v priebehu rokov bolo konkrétne
uplatfovanie principu demokracie v §irokej $kale
spologenskej praxe, ktoré viedlo k deformovanej pra-
xi spologenskych institdcii, k ich byrokratizacii, k na-
rufeniu vztahov medzi vedicimi a vedenymi, medzi
vrchnostou a ob&anom, s komplikaciami v oblasti
politiky, ekonomiky, kultdry i nacionalnych vztahov.
Boli [udia, ktori by nedbali vladnut metédami detske;j
$kolky; to vodenie za ruéicku, drzte sa, detitky, po-
vrazu, lebo zablidite, na to sa nepytaj, to eSte nerozu-
mies, pockaj aZ budes velky, a ak nebude§ pocuvat,
potrescem ta. Hovori sa, Ze sme vyspely $tat. Logicky
z toho vyplyva, difam, Ze sme aj vyspeli, dozreli a
kultirni fudia a ob¢ania, vyspelé a kultirne narody.
Ztoho treba vyvodit' zavery pre celi spoloensku
prax. Dnesny eurépsky ¢lovek chee vediet, o ¢o v jeho
State ide, chce tomu rozumiet, chce do toho hovorit,,



chce spolurozhodovat’ o svojom osude a Zivotnych
podmienkach, chce si svoje vedenie volit' a potom
podla ¢inov ho chvalit alebo aj kritizovat’ ¢i odvolat),
slovom, chce ustavné zasady, Ze ,lud je zdrojom viet-
kej moci“ premenit na kazdodennu konkrétnu prax.
Obcan chce vidiet' v narodnej a §tatnej reprezentacii
svoju obciansku a narodnu sebarealizaciu, chce mat’
garancie, Ze svoje pravo vyberu, kontroly i zodpoved-
nosti méze slobodne uplatiiovat. Je to problém po-
stupujucej demokratizacie nasho spoloc¢enského zria-
denia, problém uvolnenia a rozvinutia vetkych tvo-
rivych sil obyvatelstva, jeho fyzického a duSevného
potenciélu, jeho angaZzovanosti a aktivity, problém
kooperacie miliénov nik a mozgov, intitucionalne
vyjadreny a garantovany. Pred par rokmi Palmiro
Togliatti to formuloval tak: je to ,,problém prekona-
nia rezimu obmedzovania a potla¢ania demokratic-
kych a osobnych slobod, které nastolil Stalin...* a
roky kultu.

Za uplynulé roky kade-¢o sa u nas uz napravilo a
naprava. Novy rok priniesol ozivenie do takychto
uvah nasich ludi, nové nadeje, ze myslienkové hlada-
nie a dozrievanie, ktoré najma v poslednych rokoch u
nas pozorujeme, sa postupne presadi v konkrétnych
vysledkoch i v celej spolocenskej praxi. Ze zapocaté
usilie o demokraticku reformu nasej spolo¢nosti, pod-
porované vietkymi progresivnymi ludmi, ziska na
akceleracii a prejavi sa v rieSeni nazrelych otazok. Je
to proces i zapas. Ako sme presvedéeni, nevyhnutny
pre modernu socialisticku spolo¢nost. Nadeje vzbu-
dzuju rokovania vediceho organu strany a ich ohlas
medzi ludmi. Spomenut treba i riadky Alexandra
Dubceka v novoro¢nej Pravde: ,Uplynulé obdobie
preveruje minulé hodnoty i nasu schopnost’ zachovat
a rozmnoZit'ich pre si¢asnost'i budicnost. Prezivame
historicky obrat, prechod k novej kvalite socialistickej
spolo¢nosti, ¢o poznacilo nasu pracu a kladie na fiu
nesmierne velké naroky.“ Zvolenie Alexandra Dub-
¢eka do Cela nasej strany dava jeho slovam programa-
ticky charakter. A to mozno iba vrelo uvitat'a podpo-
rovat’.

Marxizmus vzdy vyzdvihoval dejinotvornu ilohu
Tudovych mas. Su obdobia, ked sa energia ludovych
mas v politickej oblasti akosi mélo prejavuje, malo
citi a preto aj obtas maélo re$pektuje. A su klicové
obdobia, ako ich aj budeme spominat’ tohto roku pri
réznych vyrociach, ked $iroké vrstvy ludu pohnu de-
jinami, posunu spolo¢nost’ o krok dalej, do novej
etapy ¢i smerom k novej kvalite. Pochopenie tejto
marxistickej poucky, tolko raz v revoluénom hnuti
preverenej, si Ziada dnes aktivitu a angazovanost vset-
kych, ktorym zalezi na progresivnom rie$eni nasich
problémov, na modernizacii naej spolo¢nosti, na do-
viseni obrodného procesu socialistickej tedrie i praxe:
bude tiez meradlom pre velkost & priemernost, odva-
hu ¢ kolisavost’ zodpovednych ludi. Mozno si iba

Zelat, aby k vyro¢iam, ktoré si tohto roku budeme
pripominat, bolo mozné po ase dodat, ze nové nade-
je neboli iba ilizie a Ze rok 1968 posunul nasu spolo¢-
nost’ do novej vyvinovej fazy.

Kulnirny Zivot, 12. janudra 1968

. Viaclav Slavik
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Cas Zivé ucasti

V minulych dnech odevzdala skupina soudruZek a
soudruhii — M. Svermovd, M. Trojanovd, J. Vdclavko-
vd, J. Wagsteinovd, M. Zdpotockd, B. Biehal, J. Horn,
O. Papez, J. Pavel, B. Rattinger, P. Reiman, A. Tyll —
dopis soudruhu Dubcekovi, ve kterém jsme kromé jiné-
ho Cetli: ,,. .. vytvoFit ovzdusi divéry, v némz kazdy ko-
munista muZe vyjddit svij ndzor. Bez toho nemiiie
vzniknout pocit spolwicasti na Feseni a pocit spoluodpo-
védnosti za to, co se ve strané déje.”

Tato slova z dopisu 75 pfedvale¢nych Elenii strany
vyjadruji jisté zkusenosti poCetného okruhu starych,
osvédéenych bojovnikll hnuti a maji nepochybné $irsi
platnost. Madm na mysli, Ze pravé jen vtakovém
ovzdusi ve spole¢nosti i staté vznika a prakticky se
miize uplatiiovat odpovédnost ob&anii za dilo nasi
republiky.

Vytvotit na viech stupnich a urovnich takové
ovzdusi je jednim ze zékladnich pfedpokladi realiza-
ce a rozvinuti vech zasadnich zavérti pléna UV KSC.
Toho si byli &lenové pléna UV KSC svym zplisobem
védomi, proto také po $estidenni diskusi ptijali v za-
véretné rezoluci zdsadu o nutnosti dalsiho rozvijeni
oteviené vymény nazoru pfi naplitovani novych tiko-
I8, ,...k&muZ musi vSichni funkcionafi vytvofit
podminky. Vlastnosti komunisty je viely, soudruzsky
vztah k Elovéku, pozornost a vnimavost k potfebam
svych spolupracovnikil. Kolektivnost stranického ve-
deni pomaha stmelovat nadani, znalosti a zku3enosti
lidi v kolektivni rozum strany.“

Velmi dileZité je dale to, ze vuvadéné myslence
z dopisu starych komunistl je vyjadieno néco velmi
podstatného z ohlasu na vysledky prosmcoveho aled-
nového pléna UV KSC — jak mezi komunisty, tak i
ostatnimi ob¢any.

Shrnout bohatstvi kritickych zamysleni i zavaz-
nych podnétd z pravé probihajicich velkych aktivii i
schtizi po&etn& malych organizaci je nad sily jednotliv-
ce a rozsah jednoho ¢lanku.

Rad bych zdiraznil, Ze pfistup k uvadénym otaz-
kam na probihajicich aktivech je zasadni, velmi asto
hluboce teoreticky podloZeny a naplnény smyslem
pro realné fedeni problému.

.Bez podstatnych informaci o Zivoté a problémech
strany a spolenosti nemizZe byt potiebna aktivita.



