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Termin do:
Vée: Odvolani podle ust. § 16 zdkona o svobodném pristupuw kimfornracim—=-odmitnuti

Zadosti o poskytnuti informace o platovych pomérech 9 soucasnych a 2 byvalych zam&stnanci
VéaZeny pane generalni Fediteli,

v souladu s ust. § 16 zédkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném prlstupu k informacim, podavam
odvolani proti rozhodnuti Ceské televize (datovaném 31. ervence, doruéeném 3. srpna), kterym
Ceska televize odmitla mou Zadost o poskytnuti informace o platovych pomérech 9 soucasnych
¢lenlt managementu (Karla Buriana, I1ji Racka, Milana Cimirota, Milana Fridricha, Zdetika Samala,
Rudolfa Popa, Jana Maxy, Vaclava Myslika a Jana Svobody) a dvou byvalych &lent managementu
(Jany Kasalové a Roberta Kvapila). U viech jmenovanych jsem poZadoval: 1) sd&leni platovych
pomerl za obdobi Cervenec 2011 aZ Servenec 2012, 2) sdéleni vyse odmén v obdobi ervenec 2011
az Cervenec 2012, 3) u v8ech odmén sdéleni déivodu jejich vyplacen.

Ceska televize, jednajici vedouci Gitvaru medialni legislativy Markétou Havlovou, Z4dost
odmitla s vysvétlenim, Ze podle Metodického doporudeni Ministerstva vnitra a Utadu pro ochranu
osobnich tidaji provedla u jmenovanych osob test proporcionality a shledala, %e pravo na ochranu
jejich soukromi pfevaZuje nad pravem vefejnosti na informace. Sledovany zdjem — vefejnd kontrola
nad hospodatenim Ceské televize — je podle nézoru Ceské televize dostatednd naplnén kontrolni
ginnosti Rady Ceské televize, Dozordi komise a zvefejiiovanim vyse primérné mé&si¢ni mzdy.

:Rozsudek Mgstského soudu v Praze &. j. 10 A 289/2011 (Tomas Németek proti Ceské
televm) neumoZiiuje jiny vyklad, neZ e Ceska televize je povinna pozadovane informace o
platovych pomérech svého managementu poskytnout — jako to ostatné jiz udinila dopisem z tého
dne, jimZ na zékladé zmin&ného rozsudku sdélila informaci o platovych pom&rech Karla Buriana a
Roberta Kvapila (za obdobi leden aZ &erven 2011 a v piipadé jeho odmén za rok 2010).

Myglenkovy pochod, na jeho? zaklad& nyni Ceska televize dogla k zav&ru, %e — piikladmo -
informaci o platovych pomérech Karla Buriana za obdobi leden aZ &erven 2011 je povinna
poskytnout, avSak za obdobi Eervenec 2011 aZ ervenec 2012 jiZ nikoli, se vymyka4 jakékoli logice.

Pokus vyhnout se povinnosti zvefejnit poZzadované informace u ostatnich ¢lentt
managementu, na n& se rozsudek zcela analogicky vztahuje (Ceska televize dokonce vyslovng
cituje pasaZ z odiivodnéni rozsudku, podle niZ soud neshledal ,,zakonny diivod k omezeni prava na
informace, rovnéZ tak ani k provedeni testu proporcionality, nebot’ nejde o ‘fadové zamé&stnance
plnici b&Zné pracovni tkoly na nizgich pozicich™), nemiiZe obstat. Postup Ceské televize, jednajici
vedouct ttvaru medialni legislativy Markétou Havlovou, zde hraniéi s pohrdanim soudem.

VaZeny pane generalni fediteli, Z4dam Vs, abyste napadené rozhodnuti zrusil a pozadované
informace natidil poskytnout.

V dcté

Tomas Németek <

deal'e o Zadateli ViZadované zakonem: Narozen_, adresa trvalého pobytu je -

Adresa po dorucovani: Tomas§ Némedek, redaktor Lidovych novin, Andél Media Centrum,
Karla EngliSe 519/11, Praha — Smichov, 150 00. E-mail: tomas.nemecek@lidovky.cz
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Vazeny pane generalni fediteli,

nad rdmec tohoto odvolani — jako jakési obiter dictum - pfijméte prosim informaci, jaky
bude milj nasledny postup v pripadg, e odvolani nevyhovite a nenaiidite informace poskytnout:

1) Podal bych stiZnost viem &lentim Rady Ceské televize a poZadal bych je o proseteni
takového Vaseho eventudlniho postupu.

2) Pro nasledny soudni spor bych byl nucen se nechat zastoupit advokétem. Bylo by
totiZ o¢ividné, Ze dosavadni argumentace je ve VaSich o¢ich nedostadujici a dalsi
potup je tieba svéfit profesiondlovi. VE&Hm, Ze soud by uznal takové naklady Fzeni
jako zcela tcelné Vynalozene a piicetl by je k tiZi netuspé$né strané.

3) V piipadé opétovné prohry Ceské televize u Méstského soudu v Praze bych se
obrétil na Radu Ceské televize s navrhem, aby nédhrada nékladi Fizeni byla regresné
vymahana po t&ch, kdo svym postupem zavinili op&tovnou prohru.

Tomas Némedek
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