ohromnou radost, Ze se s ndmi sméji setkat na vlastnim
uzemi a ne na nasem?

Takovd predstava se ndm zdd byt absurdni, ale to jen
svédci o tom, Ze nase vztahy nejenom nejsou vztahy
rovného s rovnym, ale Ze si je uz takové neumime ani
predstavit. Ze uz jsme s to byt poboureni jenom krikla-
vou nerovnosti, kdezto nerovnost decentni a skrytd ndm
presla do krve a pFipadd nam béznd a normdini.

Tim naprosto nechci vycitat nasim politikim trpélivy
postoj vuci urazkdam, ani jejich mirny ton a usilovnou
snahu po domluvé. V dnesnich okolnostech se totiz prd-
vé jejich nekonecné dobrd vile stdvd zbrani, kterd odha-
luje pFed celym svétem partnerovu agresivitu, aroganci
a nepFistupnost. Ale jakkoli je to zbran spravnd a vhod-
nd, prece jen to neni zbrari rovného proti rovnému, nybrz
malého proti velkému, ohroZeného proti ohroZujicimu.

Dosdhnout skutecné rovnoprdvnosti a plnoprdvnosti,
jakd to jesté bude obrovskd ndamaha pro nds maly stat,
obklopeny laskyplnyma ocima spojeneckych hlavni!
Nelze béhem jednoho tydne zvrdtit oboustranné zvyk-
losti utvrzované po dvacet let. A nelze ani nardz zménit
nds ndrodni charakter, ktery v poslednich staletich, Zel,
madlo uvykl ostrému vzduchu samostatnosti a volnosti a
kromé své nddherné svobodomysiné tradice md i svou
smutnou rakusdckou tradici poslusnosti a pFizpusoben.

Nicméné ndarodni charakter se utvdari a pretvdri v dé-
Jjinnych boutkdch a tento obtiZny a dramaticky rok bude
znovu zodpovidat otdzku, kdo jsme, jaci jsme a co si
zaslouZime. Pred nasimi ndrody je stdle oteviena moz-
nost, Ze jejich Zivot zustane ZivoFenim, Ze budou Zit cizi,
vhuceny a odvozeny osud, Ze se z dobrovolného spojence
velmoci kdysi tak milované zméni v pouhou véc v jeji
ruce, Ze se odsoudi k vnitini bezvyznamnosti a nepuvod-
nosti a driv nebo pozdéji zahynou.

Pro maly ndrod je otdzka jeho byti a nebyti stdle
oteviena. Jeho suverenita je pro néj vécnym usilim, ko-
lem a bojem. Jen ten ndrod, ktery vdsnivé touzi byt sam
sebou, Zit po svém, jen hrdy ndrod, pro néjz pouze
svébytny Zivot je Zivotem, si zaslouZi, aby Zil a byl a
Jjenom takovy ndrod si Zivot uchovd.

LL ¢ 23, 1. srpna 1968
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JindFich Fibich
Jaké stanovy
takovad demokratizace
KRIZE MONOLITN{HO MODELU KSC

Velice by se mylil kazdy, kdo neni ¢lenem KSC,
pokud by se domnival, Ze pfiprava novych stanov této
strany je néjakou formalistickou lapalii, ktera se ne-
komunistii viibec netyka. Vzdyt kazdy soudny pozo-
rovatel minulych 20 let naSeho socialistického vyvoje
uz davno musel uznat, ze poméry uvniti této nasi
nejvlivngjsi politické strany byly vzdy velmi Siroce a
dalekosahle propojeny s poméry v celém staté a spo-
le¢nosti. A proto také zakladni statutarni normy ¢in-
nosti této strany fungovaly jen v sepéti s §ir$imi social-
nimi podminkami a normami. Cely na$ mirné¢ modi-
fikovany stalinsky model byrokraticko-etatistického
socialismu byl soustavou jednostrannych pak a pre-
vodi napojen na pravé tak stalinsky model monolitni,
slepé disciplinované a centralng ovladané komunistic-
ké strany. V utkani fixnich ideji a subjektivni zviile
s proménlivou realitou a objektivnimi zdkony pfirody
a spole¢nosti dostaly se oba tyto modely do vdzné
krize, z niZ hleddme cestu v obrodném hnuti demo-
kratického socialismu.

Nejprve se ukéazalo nemoznym docilit zdsadniho
obratu od centralné direktivniho fizeni nasi ekonomi-
ky ke spojeni planovitosti se socialistickym podnika-
nim a trhem bez analogické prestavby celého politic-
kého systému, bez obratu od mocenského monopolu
a diktatu jedné strany ke skute¢n& demokratickému
systému rovnopravnych partnerd, kde strany jsou od-
déleny od statu a stat od mechanismii ekonomiky. A
nyni jsme byli celym polednovym politickym vyvojem
dotlageni az do situace, v niZ je zfejmé, Ze tento Archi-
médliv fez musi zasahnout pfedevsim vnitini poméry
a vztahy v KSC. Ptitom viak na to zdaleka nestadi
pouhé ekvilibristika svobody slova nebo mechanické
vytlatovani deformatori g konzervativci reformato-
ry a progresisty. Vymény Celnych garnitur, rehabilita-
ce, akéni program a statopravni uspofadani mohou
posléze opét uvaznout v piili cesty nebo se stotit do
nepredvidanych otiesi ¢i zmatki, pokud se KSC i
cela spole¢nost nezaénou pohybovat ve zcela novych
institucionalnich kolejich dusledné vzajemné demo-
kracie a s ni synchronizovaného socialismu. A pravé
v tomto piekladani koleji pro celou soustavu organi-
zaci nasi socialistické spole¢nosti budou mit rozhodu-
jici vyznam pfipravované nové stanovy KSC av nich
zakotveny novy demokraticky model této nasi hlavni
politické sily.

Stalinsky model strany, obsazeny v dosavadnich
stanovdch, je neudrzitelny a nedé se nijak adaptovat
pro potteby rozvoje demokratického socialismu hlav-
né ze dvou diivodi: Pedeviim proto, Ze hlavni poli-



tické funkce strany, vztahujici se ke spole¢nosti, na-
kladaly se viemi jejimi ostatnimi elementy jako s pou-
hymi objekty, podtizenymi apriornim cilim a zamé-
rim strany. A dale proto, Ze ve vnitrostranickych
vztazich byla zafixovana absolutni nadtazenost a ne-
omylnost hierarchickych $pi¢ek aktivniho stranické-
ho aparatu vii¢i povolnému nebo pasivnimu ¢lenstvu
a jeho zakladnim organizacim. Novy model strany se
proto musi ubirat cestou dvoji dezalienace a emanci-
pace, jez by umoznila vymanit mnoZstvi &lenstva
z jedné pasivity a podfizenosti a zastupy nekomunisti
a ob¢ani z pasivity a ovlddanosti dvoji.

TEORETICKA VYCHODISKA NOVEHO
MODELU STRANY

Jako politolog a sociolog zabyvajici se teorii orga-
nizace a zaroven i jako ¢len skupiny povéfené pied-
sednictvem UV KSC pfipravou navrhu stanov pro
mimofadny sjezd strany chtél bych bojovat za nazory
na tuto zélezitost z hlediska jejiho Sir$iho spolecenské-
ho vyznamu. Oproti riznym konzervativné dogma-
tickym a sektaisko-byrokratickym hlasiim soudim,
podobné jako snad cely kolektiv tviirci nového navr-
hu stanov, Ze v dané situaci nelze vystacit s néjakym
zaplatovanim starych byrokraticko-centralistickych
stanov, ale Ze bude nutné pfijit se zcela novym pojetim
demokratického modelu organizace komunistické
strany a jejich hlavnich funkci.

Pti hledani a projektovani takového modelu je
mozné a nutné oproti vulgarnim stalinsko-byrokra-
tickym vychodiskiim postavit jina teoreticko-meto-
dologicka vychodiska, schopna vskutku pravdivym,
progresivnim a védeckym zptisobem analyzovat situ-
aci a situovat v ni spravné a ucinné funkce i strukturu
nadi komunistické strany.

Nalezi k nim ptedevsim autentické Marxovo pojeti
strany, jez se vyznacuje pozadavkem vzajemného pro-
pojeni strany a obcanské spole¢nosti, zdsadou sdru-
zovani na zakladé kooperace a rovnych prav a povin-
nosti, demokratickym oteviranim prostoru viem ten-
dencim a myslenkam, jeZ se zasazuji o kazdodenni
existenci pracujicich, a vefejnym usilim o spojeni a
dorozuméni viech demokratickych sil. Déle sem patfi
Leninovy tivahy o zavislosti organizace strany na ob-
sahu a funkcich jeji ¢innosti, o demokracii jako pro-
stfedku boje za socialismus, o zavislosti discipliny na
uvédomeélosti, autority vedeni na vefejnosti jeho roz-
hodovani, jednoty ¢innosti na svobodé diskuse a cen-
tralismu na iniciativé mas.

Zvlastni pozornosti si také zaslouzi u nas zatim
téméf neznamé Gvahy R. Luxemburgové o Rijnové
revoluci, v nichZ varuje délnické hnuti pfed byrokra-
tizaci socialismu. ProhlaSuje v nich: ,Bez vieobec-
nych voleb, bez neomezené svobody tisku a shromaz-
dovani, bez svobodného zapoleni mysleni odumira
zivot viech vefejnych instituci a stavéa se zdanlivym.
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zivotem tam, kde byrokracie zlstava jedinym aktiv-
nim elementem. To je zakon, jemuz se nikdo nemuze
vyhnout.” Pfedevsim se mu pak nemizZe vyhnout sa-
ma komunisticka strana.

A konecné také z védecké dilny tviréiho marxismu
nemuzeme pfi této pfilezitosti pominout fadu zaklad-
nich novych pohledii A. Gramsciho. Gramsci spatiuje
ve strané nastroj a formu vnitifniho osvobozeni a inte-
lektualniho predvoje nejen délnické tiidy, ale celé
narodni spole¢nosti. Nejvétsi nebezpeéi pro postupné
pozvedani tizenych ¢lent strany na uroven fidicich
funkcionait predstavuje podle ného byrokratismus a
sektafstvi, usilujici o mechanickou disciplinu a pasiv-
ni souhlas podrtizenych. Progresivni rozmach strany
muze vychazet pouze z demokratického sjednocovani
vzajemné se korigujicich stranickych intelektuali a
prostych ¢lenli strany a jejich racionalnich i citovych
stanovisek a nazoru.

Pokud nechceme sektaisky ignorovat ani rizné
spolehlivé ovéiené vysledky soudobych nemarxistic-
kych spolecenskovédnich disciplin, pak nam mohou
mnoho napovédét i nékteré poznatky politologie a
sociologie organizace. Z téchto hledisek bychom pti
konstruovani nového modelu KSC neméli opomijet
predevsim jeji vazby na $irsi politicky systém, ktery je
rovnéz ve stadiu podstatné demokratické rekonstruk-
ce a hledani novych zpusobu, jak navazovat na potie-
by dalsiho rozvoje socialistické ekonomiky a socialni
struktury. Dale si zaslouzi nadi pozornosti zji§téni
teorie organizace o pirednostech demokratického zpu-
sobu vedeni oproti vedeni autokratickému, o vzajem-
né nesluditelnosti nékterych principti demokracie a
byrokracie a o vyssi socialné ekonomické efektivité a
kulturni hodnoté¢ organizacnich vazeb konzultativ-
nich a participativnich oproti vazbam autoritativnim.

ZAKLADNI FUNKCE A PRINCIPY
DEMOKRATICKE ORGANIZACE STRANY

Ptistoupime-li z téchto zakladnich teoreticko-me-
todologickych pozic a hledisek ke tvorbé nového mo-
delu komunistické strany, ktery by odpovidal potfe-
bam nasi dnesni Ceskoslovenské cesty k demokratic-
kému socialismu, ukazuje se nam nékolik jeho nejdi-
lezitéjSich rysi. Zachovat a uplatnit vedouci dlohu
KSC v novych podminkach pluralitnich demokratic-
kych sil a vztaht, spocivajicich na svobode informaci
a shromazdovani, bude mozné jen pfi realizaci dvou
zékladnich podminek a funkci: 1. Bude-li tato strana
oproti jinym politickym stranam a institucim hloubéji
poznavat a demokrati¢téji odhalovat rozpornou dia-
lektiku obecnych a zvlastnich zajmi ve vyvoji nasi
spole¢nosti a pohotovéji nachazet a védectéji progra-
movat jejich obecné prospésna socialisticka feSeni.
2. Bude-li mit vice schopnosti oteviené demokraticky
odrazet celospolecenskou problematiku a pluralitu
nazoru 1 zajmu ve svém vnitroorganiza¢nim ustroji a



jeho prostiednictvim ji pretvafet v potfebnou vefejné
politickou aktivitu.

Aby strana obstala v uskute¢iiovani takto chapa-
nych zakladnich celospolecenskych funkci, potfebuje
zcela novym, tvofivé marxistickym zpasobem formu-
lovat své socialni poslani a zakladni principy své orga-
nizace a ¢innosti, shrnované pod ustfedni kategorii
demokratického centralismu. Je-li akceschopnost
strany meétena dosahovanim hlavnich programovych
cili, pak jednota a disciplina strany je u¢elnd pouze
z hlediska takto uvédoméle chapané a demokraticky
utvarené akceschopnosti a nemiize byt povazovana za
néjaky ustrnuly a samoucelny fetis.

Prvnim vychodiskem takto zaméfené akceschop-
nosti strany pak musi byt dusledné demokraticka a
védecka tvorba programu a politické linie na zakladé
konfrontace riznych nazord a skupinovych zajmu
s marxistickou ideologii o historické misi délnické tfi-
dy. Tato historicka mise v podminkdch rozvinuté so-
cialistické spole¢nosti miize spo¢ivat pouze v likvidaci
vSech socialné mocenskych privilegii, v dusledném
hodnoceni podle mnozstvi a kvality prace a v uvoliio-
vani prostoru pro svobodny rozvoj osobnosti a social-
ni pokrok. Pro zaji$téni alternativnich hledisek a kri-
tické oponentury uvnitf strany chceme ve stanovach
zakotvit pravo mensiny ponechat si a hajit své nazory
i poté, kdyz vét§ina demokraticky rozhodla o urcité
obecné zavazné akci. K prohloubeni védeckosti a de-
mokrati¢nosti pfi tvofeni a uskutefiovani politiky
strany ma také slouzit svobodné vertikalni i horizon-
talni probihani informaci a soustavna konfrontace
zkusenosti zdola svédecky podlozenymi pohledy
shora, jakoz i povinnost volenych organi vyuzivat
odbornych expertiz a védeckych vyzkumii a informo-
vat stranickou vetejnost o mensinovych nazorech.

Druhym vychodiskem takto chapané akceschop-
nosti strany ma byt demokraticky rozvoj svébytné a
samospravné socialistické aktivity co nejvétsiho poctu
¢lenu strany a jejich otevienych kontaktl s nejsirsi
vefejnosti. Za tim ucelem chceme ve stanovach zakot-
vit princip rozhodujici dlohy a vlivu raznych forem
dobrovolného aktivu; tyto formy umoziuji ptimou
ucast Clenstva na tvorbé a tizeni politiky. Rovnéz
princip relaci ma zvysit bezprostredni vliv ¢lenstva na
samostatné feSeni mistnich otazek a zvysit jejich pii-
mou odpovédnost za politiku strany. Pro potieby
sirsich a komplexnéjsich programovych akci by se
zakladni organizace cilevédomé sdruzovaly ve vyssi
trvala i jednorazové docasna organizaéni seskupeni,
na néz by prenadely ¢ast svych suverénnich prav a
kompetenci, nezbytnou k jejich fizeni. Autorita vys-
sich organti a zavaznost jejich smérnic by pak musela
vyplyvat nejen z koncentrace, ale také z uvoliiovani
vSech zdroju politické iniciativy a vzajemné se ovliv-
fujicich nazora a ideji, spole¢nych cilti a potieb koor-
dinace ¢innosti, a nikoli snad z jejich pouhé byrokra-
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tické nadfizenosti ¢i moZnosti mocenské reglementa-
ce.
Ttetim vychodiskem takto zaméfené aktivizace
strany by se mély stat zakladni pozadavky demokra-
tické regulace organizaéni moci a vytvareni zabran
proti jejimu monopolizovani a zneuZivani. Stanovy
by mély ptedevsim zaruéit dusledné demokratické
ustavovani tajné volenych fidicich organt, uplatnéni
novych forem délby a kontroly moci (napt. mezi kon-
cepénimi predsednictvy, operativnimi volenymi se-
kretariaty a svépravnymi kontrolnimi komisemi jako
vzajemné nezavislymi organy UV), neslucitelnost vice
vlivnych funkci (dekumulaci), pravidelné stfidani ve
funkcich (rotaci), odkazani aparatu do pfesné vyme-
zené role pouhého sluzebnika a vykonného pomocni-
ka volenych organti a dobrovolnych aktivista, mély
by postavit kadrovou politiku pod vefejnou kvalita-
tivni kontrolu atp.

Zavérem bych chtél konstatovat, Ze pracovni ko-
lektiv tviircl navrhu novych stanov, slozeny z teoreti-
ki i praktickych znalct Zivota strany vcetné M. Vacu-
lika, se v podstaté shodl na této, zde jenom zhruba
naznacené, koncepci stanov. Pfitom se mu béhem
ptipravnych praci podatilo ptedejmout a pfihlédnout
k vét§iné pozadavku a ptipominek prichazejicich ke
stanovam zdola, z organizaci a konferenci strany.
Pokud se objevuji namitky, tedy ve vy3sich sférach.
Ceka nas tedy ziejmé jesté tporny zapas o to, zda
dokazeme prostiednictvim novych stanov normativ-
né zajistit demokratizaci strany a celé nasi spole¢nosti
jiz na tomto mimofadném sjezdu, anebo zda ji pro
Jnezralost* nékterych stranickych Einiteld budeme
muset odlozit do roku 1970, a tim ji vlastné ulozit ad
acta. LL & 23, 1. srpna 1968

Stanislav Simanovsky
Semilské radky

Dlouho se zdalo, Ze obrod¢ $ifici se vSemi sméry
z Prahy po vlasti brani v proniknuti do Semil véhlas-
ny kopec Kozakov. Dnes ma vsak jiz semilské obrod-
né hnuti zna¢nou popularitu diky ¢lankim L. Vaculi-
ka vLL a E. Kriseové v Mladém svété. Cast mladeze
v tomto mésté se sdruzila pod nazvem Klub mladych
v kolektiv, ktery se namisto jarnich poetickych pro-
chazek kolem teky dal do obrozeneckého boje. Cil:
odstoupeni neschopnych a zkompromitovanych
funkcionait. Na tu dobu to byl cil fantasticky, proto-
Ze v cesté stala po léta pevné slepovana hraz ze skal-
nich funkcionafd, jejich frazi, jejich konexi a jejich
moci. Dnes, po tfech mésicich boje, fidi OV KSC
novy vedouci tajemnik Vaclav Stéhulka. Pravda, zvo-
lila jej mimotadna konference. Bylo by vak k tomu
doslo, kdyby se ptimo v této véci neangazovali mladi?
Na MéstNV se uprazdnilo misto pfedsedy a jeho ta-
jemnika. V Semilech nastala kratka chvile oddechu.



